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 مقدمه

از  استفادهو ابتكار عمل در  2مانند اعمال نفوذ 1يمتعدد فساد اقتصاد قيتنوع مصاد امروزه
اين مصاديق با اصول اساسي حاكم بر حقوق تجارت  كارگيري بهو  بوده انكار  قابل ريغآنها 
 4.عدالت و نظم عمومي در تعارض استمؤلفاتي همچون و  3نيت حسنالملل همچون اصل  بين

 5،المللي نفوذ مصاديق فساد اقتصادي به قراردادهاي تجاري بين ،متأسفانه در عصر حاضر
به يك گذاري  اي مشمول معاهدات دوجانبه سرمايهو قرارداده 6گذاري معاهدات دوجانبه سرمايه

الملل تبديل شده و مقابله با چنين چالشي مستلزم اتخاذ  امر متداول در حقوق تجارت بين
در تعيين  اخيرالذكرآفريني اراده طرفين قراردادهاي  هاي ضد فساد است. با توجه به نقش سياست

نحوه ارجاع اختلافات به داوري و تعيين حدود قانون حاكم بر داوري، تشريفات انتخاب داوران، 
و فصل اختلافات  اختيارات داور، امروزه داوري به يك فرايند كارآمد و پرطرفدار در حوزه حل 

را  7داوري نهاددهند كه  ترجيح مي هاي مذكوربسياري از موارد، طرفين قراردادتبديل شده است و در 
طور  بهاست كه  يمقتض بنابراين 8.نندكلي آتي انتخاب و فصل اختلافات احتما حل  ركنعنوان  به

 يفساد اقتصاد قيدر حوزه مقابله با نفوذ مصادداوري اعم از داور يا ديوان داوري  نهادخاص نقش 
  .رديقرار بگ يمورد بررس

فساد  مقابله با مصاديق برايداوري  نهادپرسش اصلي تحقيق حاضر از اين قرار است كه 
با هدف  سندگانينو ند؟كچه رويكردي را اتخاذ بايد المللي  ادهاي تجاري بيندر قرارد ياقتصاد

. اند كردهاستفاده  يليتحل - يفياز روش توص يداور يها هيمستدل و مستند به رو يپاسخ افتني
با توجه به تأثيرات مخرب نفوذ مصاديق فساد فرضيه نويسندگان بر اين ديدگاه استوار است كه 

استناد به اصولي ازجمله نظم عمومي با  همچنينالمللي و  ادهاي تجاري بيناقتصادي در قرارد

                                                                                                                                            
1. Economic Corruption 
2. Influence Peddling 
3. Good Faith 
4. Wynne, Brian, "Anti-Corruption Measures in International Trade: Legal Mechanisms to 
Combat Economic Crime", Mayo RC journal of communication for sustainable world, Vol. 1, 
No. 2, 2024, PP. 54-55. 
5. International Commercial Contracts 
6. Bilateral Investment Treaties (B.I.T) 
7. Arbitral institution 
8. Fortier, L. Yves, "Arbitrating in the Age of Investment Treaty Disputes", UNSWLJ, 
Vol. 31, No. 1, 2008, P. 282. 
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 نهادصلاحيت و اختيارات اقدامات انجام شده توسط  حتي در فرضي كه ،المللي داخلي و بين
ازطريق المللي  در قراردادهاي تجاري بينداوري در جهت مقابله با مصاديق فساد اقتصادي 

مذكور از حدود  نهادنباشد، استنباط  قابل اختلاف نيت و اراده طرفخواس اي 1يداور نامه موافقت
كنوانسيون شناسايي  5ماده  1بند » پ«نموده و رأي صادره مستند به شق ناختيارات خود تجاوز 

  خواهد شد. نبا چالش شناسايي و اجرا مواجه  2و اجراي احكام داوري خارجي
در بخش اول نويسندگان به تبيين  اين تحقيق از سه قسمت اصلي تشكيل شده است.

گذاري و  المللي، معاهدات دوجانبه سرمايه تجاري بين هايهاي مهم ميان قرارداد تفاوت
گذاري پرداخته و سپس مصاديق متعدد فساد  قراردادهاي مشمول معاهدات دوجانبه سرمايه

جهت در  ها گذاري دولت اهميت سياستكنند. بخش دوم به بيان  اقتصادي را تعريف مي
گذاري و قراردادهاي  پيشگيري از نفوذ مصاديق فساد اقتصادي در معاهدات دوجانبه سرمايه

ممكن  يگاه كند كه كيد ميأگذاري تخصيص و بدين مهم ت مشمول معاهدات دوجانبه سرمايه
منتهي به نقض اصول اساسي حاكم بر حقوق تجارت  نيز خودهاي ضد فساد  است سياست

داوري جهت مقابله  نهاددر بخش سوم نيز با شرح سه پرونده، سه ملاحظه كه الملل بشود.  بين
گردد.  بايد مد نظر قرار دهد مطرح ميالمللي  در قراردادهاي تجاري بينبا مصاديق فساد اقتصادي 

گيري ضمن مرور اهم مطالب، پيشنهادي مشتمل بر چهار مرحله  در نهايت و در بخش نتيجه
  المللي ارائه شده است.  اديق فساد اقتصادي در قراردادهاي تجاري بينجهت مقابله با نفوذ مص

  چارچوب مفهومي .1
المللي، معاهدات دوجانبه  قراردادهاي تجاري بيندر اين بخش ابتدا به تبيين تفاوت ميان 

تعريف و سپس به پرداخته گذاري  گذاري و قراردادهاي مشمول معاهدات دوجانبه سرمايه سرمايه
  اشاره خواهيم كرد.مصاديق آن  شرحصادي و فساد اقت

گذاري و  المللي، معاهدات دوجانبه سرمايه تمايز ميان قراردادهاي تجاري بين .1.1
  گذاري  قراردادهاي مشمول معاهدات دوجانبه سرمايه

گذاري و قراردادهاي مشمول  المللي، معاهدات دوجانبه سرمايه قراردادهاي تجاري بين
ترين ابزارهاي حقوقي جهت برقراري تعاملات  گذاري در زمره مهم رمايهمعاهدات دوجانبه س

                                                                                                                                            
1. Arbitration Agreement 
2. Convention on the Recognition and Enforcement of Foreign Arbitral Awards (1958). 
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اطلاق  ييها نامه توافقي به الملل نيب يتجار يقراردادهاشوند.  المللي محسوب مي تجاري بين
كه حداقل يك عنصر خارجي در آن وجود داشته باشد كه اين عنصر خارجي معمولاً در د شو مي

المللي  طرفين قراردادهاي تجاري بين بنابراينكند.  مود پيدا ميقالب تابعيت متفاوت طرفين ن
باشند.  1هاي چندمليتي ممكن است اشخاص حقيقي نظير تجار و يا اشخاص حقوقي نظير شركت

مدت بوده و هدف اصلي آنها تجارت كالا، ارائه خدمات و  كوتاهمعمولاً كه  ها نامه توافقاين نوع از 
حقوق غالباً مطابق با مقررات  استونقل  حملوساز و  ساختيا مشاركت در اموري نظير 

 قيازطر معمولاًنيز  ناشي از آنوفصل اختلافات  حلشوند و  يك كشور منعقد مي 2يخصوص
از سال عنوان مثال  به. گيرد مورد پيگيري قرار مي يملّ يها دادگاه او ي هاي غيرسازماني يداور

وزيع محصولات خود در سطح كشور هند قراردادي براي تهرساله  3شركت اپل ،يلاديم 2010
ي الملل نيب يقرارداد تجاركه توافق موصوف نوعاً يك  كند منعقد مي 4با شركت اينگرم ميكرو

  شود.  محسوب مي
به تعريف اين نوع  يگذار هيمعاهدات دوجانبه سرمااگرچه معمولاً در بخش مقدمه يا ماده اول 

معاهدات  فيتعر برايمنابع  نياز معتبرتر يكي 5آنكتاد يراهنما ،ودش پرداخته مي ها نامه توافقاز 
معاهدات دوجانبه  ي آنكتاد،راهنما براساس. آيد به حساب مي يگذار هيدوجانبه سرما

و  جيترو در راستاي و دولتدو حداقل  نيب گردد كه اطلاق مي ييها نامه توافق ي بهگذار هيسرما
معاهدات دوجانبه طرفين  بنابراين. شده باشدنعقد م 6متقابل يگذار هياز سرما تيحما
 يهدف اصلمعمولاً بلندمدت بوده و  كه ها نامه اين نوع از توافقها هستند.  ي دولتگذار هيسرما
 ، تضمين امنيت و رفع موانع سياسي يا قانونيتيجهت حما يحقوق هاي چارچوب جاديآنها ا
و  شوند يمنعقد م 7يعموم الملل نيررات حقوق بمق مطابق باغالباً و ي است خارج يگذار هيسرما
حل و  يالملل نيمركز ب رينظهاي سازماني  ازطريق داورياز آن معمولاً  يوفصل اختلافات ناش حل

 1997در سال  عنوان مثال به 9.گيرد مورد پيگيري قرار مي 8يگذار هيفصل اختلافات سرما
                                                                                                                                            
1. Multinational Corporations 
2. Private Law 
3. Apple Inc 
4. Ingram Micro Inc 
5. United Nations Conference on Trade and Development (UNCTAD) 
6. Reciprocal Investment 
7. Public International Law 
8. International Centre for Settlement of Investment Disputes (ICSID) 

گذاري خارجي و داوري تجاري  رمايهمطالعه تطبيقي داوري س«مظفري،  رضايعل. شاهيني، محمدرضا و 9
  .42، ص. 1394، 5، ش 19، د فصلنامه حقوق ملل، »المللي بين
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 يا نامه توافق متقابل يها يگذار هيسرما از تيحماايالات متحده آمريكا و هند جهت  ،ميلادي
. كشور شود يمحسوب م يگذار هيدوجانبه سرما دهمعاه كينوعاً موصوف  منعقد نمودند كه توافق

 68گذاري منعقد نموده كه از اين تعداد  كشور معاهده دوجانبه سرمايه 72با  نيز تا كنون ايران
 1.شده است الاجرا لازممورد 

گذاري از حيث تعريف،  المللي و معاهدات دوجانبه سرمايه ي تجاري بينبنابراين قراردادها
. اگرچه با يكديگر تفاوت دارندطرفين، مدت زمان، هدف، ماهيت و نحوه حل و فصل اختلافات 

شود كه اختلاف ميان دو دولت در خصوص  بيني مي گذاري پيش در معاهدات دوجانبه سرمايه
گذار خارجي با دولت  سرمايهدولت و نيز اختلافات ميان گذاري خارجي  تشويق و جذب سرمايه

گردد اما مقصود از قرارداد  غيرسازماني ارجاع داوري احتمالاً يا و ميزبان به داوري سازماني 
گذاري قراردادي است كه بين يك دولت و يك شخص حقيقي يا  مشمول معاهده دوجانبه سرمايه

تعريف شده در فوق  هايهر يك از قراردادقد شود. گذار خارجي منع حقوقي به عنوان سرمايه
   متأثر از فساد اقتصادي و يا براي تحقق آن منعقد شوند. توانند مي

  يفساد اقتصاد فيتعر .1.2
از فساد  يمشخص فيتعر ياقتصاد الملل نيو حقوق ب الملل نيدر عرصه حقوق تجارت ب

 2فساد هيملل متحد عل ونيكنوانس رينظ يللالم نيب يها ونيوجود ندارد و اسناد و كنوانس ياقتصاد
آن بسنده  قيمصاد انيبه ببا اجتناب از تعريف فساد اقتصادي  زين 3موسوم به كنوانسيون مريدا

بنابراين جهت آشنايي با تعريف فساد اقتصادي لازم است كه از تعريف تمثيلي استفاده . 4ندا هنمود
ف يك واژه يا اصطلاح بر اساس مصاديق و كنيم. تعريف تمثيلي يا تعريف مثالي به تعري

 ،گيرد سرچشمه مي 5هاي فلسفي ارسطو كه از آموزه فينوع تعر نيدر اهاي آن دلالت دارد.  نمونه
اشاره  قيمفهوم مورد نظر از طر و مورد قبول، جامع دقيق، تعريف كتمركز جهت يافتن ي يجا به

                                                                                                                                            
1. https://investmentpolicy.unctad.org/international-investment-agreements/countries/98/iran-
islamic-republic-of. 
2. United Nations Convention against Corruption (UNCAC) 
3. Merida Convention (2003) 
4. Morshedi, Farzaneh and Golami, Hossein, "Review the legal challenges of supporting 
economic crimes victims", Religación: Revista de Ciencias Sociales y Humanidades, Vol. 4, 
No. 18, 2019, P. 279. 
5. Aristotle 
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 3،ييشو پول 2،اختلاس 1،يل نفوذ، اخاذ. اعماشود يم آن تعريفخاص  يها نمونه و مصاديقبه 
فساد  قيمصاد نيتر ازجمله مهمهمگي  7يكلاهبردار و 6مال بلاجهت ليتحص 5،رشوه 4،يتبان

تا حد  يفساد اقتصاد فيبا تعر ييآشنا نكهيبا توجه به ا بنابراين 8.شوند يمحسوب م ياقتصاد
هر يك از اختصاراً  ليدول ذدر ج ؛مؤلفه است نيا تعريف مصاديقبا  ييدر گرو آشنا ياديز

  كنيم. مصاديق فساد اقتصادي را تعريف مي

  : تعريف مصاديق فساد اقتصادي با تأكيد بر مقرره مرتبط در كنوانسيون مريدا1جدول 

  تعريف مختصر  عنوان
 ونيكنوانس
  دايمر

 اي يكسب منفعت شخص يبرا تيموقع اياز قدرت كردن استفاده ءسو  اعمال نفوذ
  .نبه نفع ديگرا

  19ماده 

صورت   كار بهيك انجام  او ياموال  لياجبار به تحو اي ديتهد  اخاذي
  .يرقانونيغ

  22ماده 

توسط  يخصوص اي يدر اموال عموم يرقانونيتصرف غ اياستفاده ءسو  اختلاس
  .مقامات

  17ماده 

فرايندهاي  قياموال از طر يرقانونيمنشأ غنمايي  و مشروع يساز پنهان  ييشو پول
  .كارانه پنهان

  23ماده 

به  يرقانونيغ اي بكارانهيارتكاب اعمال فر يچند نفر برا ايتوافق دو   تباني
  .گرانيضرر د

  18ماده 

از انجام  يخوددار ايانجام  يبرا ايمزا ايگرفتن پول، اموال  ايدادن   رشوه
  .صورت غيرقانوني به يكار

  15ماده 

  14ماده   .يرقانونيغ هاي روش ازاستفاده با  ييدارا اياموال  تحصيل  مال بلاجهت
و  لهيح قيمنفعت ازطر ايآوردن مال  دست به يبرا گرانيددادن  بيفر  كلاهبرداري

  تقلب
  24ماده 

                                                                                                                                            
1. Extortion 
2. Embezzlement 
3. Money Laundering 
4. Collusion 
5. Bribery 
6. Unjust Enrichment 
7. Fraud 
8. Brody, Richard G, Gaurav Gupta, Angela N. Ekofo and Kehinde Mayokun, Ogunade, "The 
need for anti-corruption policies in developing countries", Journal of Financial Crime, 
Vol. 28, No. 1, 2020, P. 132. 



  رويكرد نهاد داوري جهت مقابله با مصاديق فساد اقتصادي... 10.، ش3هاي حقوق اقتصادي و تجاري، دوره  فصلنامه پژوهش

 

47 

  هاي نظري درخصوص نفوذ فساد در قراردادها ديدگاه. 2
المللي،  اعم از قراردادهاي تجاري بين در خصوص نفوذ مصاديق فساد اقتصادي در قراردادها

دو ديدگاه  گذاري گذاري و قراردادهاي مشمول معاهدات دوجانبه سرمايه دوجانبه سرمايه معاهدات
وجود دارد. ديدگاه اول قائل بر معتبر بودن چنين قراردادهايي است. در توجيه اين ديدگاه گفته 

قراردادها امري بسيار متداول و  حوزهدليل اينكه نفوذ مصاديق فساد اقتصادي به  به شود مي
 صادر نمود. ي متأثر از فساد اقتصاديقراردادها ننبايد حكم بر بطلا ،شود ول محسوب ميمعم

ديدگاه دوم قائل بر بطلان چنين قراردادهايي است. در توجيه اين ديدگاه برخلاف ديدگاه مذكور، 
و در هر  ردنداشود كه ميزان نفوذ مصاديق فساد اقتصادي در قراردادها اهميتي  نيز گفته مي

قانون نبايد در خدمت عملكرد فاسد طرفين چنين قراردادهايي قرار بگيرد. در بسياري از  صورت
 ،هاي ايالات متحده آمريكا، انگلستان، كانادا، و سنگاپور با استناد به حقوق عرفي دادگاه ،موارد

 مركز. اند دهكراي از فساد اقتصادي نظير رشوه را باطل  قراردادهاي منعقدشده در بستر گونه
يا نقض  داخلينيز به دفعات با استناد به نقض نظم  گذاري وفصل اختلافات سرمايه حلالمللي  بين

المللي در مفهوم مجموعه اصول حقوقي و اخلاقي مورد قبول و حاكم بر روابط  نظم عمومي بين
م باطل اعلا ،نداي از فساد اقتصادي منعقد شده بود كه در بستر گونه را كشورها، قراردادهايي

هاي مربوط  در بررسي كارنامه فعاليت مرجع مذكور، اولين رويهلازم به ذكر است كه كرده است. 
  1.شود اي از فساد اقتصادي در آن يافت مي دليل نفوذ گونه بهبه بطلان قراردادهاي مختلف 

مصاديق فساد اقتصادي نظير نقض اصول حاكم بر حقوق تجارت  بروزناشي از  ءآثار سو
و  4و اصل رقابت منصفانه 3اصل عدم تبعيض 2،نيت، اصل شفافيت حسنهمچون اصل  الملل بين

باعث شده است كه تقريباً المللي  داخلي و بينتأثير مخرب آن بر تحقق عدالت و نظم عمومي 
انگاري كنند. بر  را در قوانين داخلي خود جرم 1مندرج در جدول شماره ها مصاديق  تمام دولت

در جهت مقابله با مصاديق فساد اقتصادي و توجه به اصول  5المللي جامعه بين مبناي اقداماتي كه

                                                                                                                                            
اخلاقي  -راهكارهاي حقوقي «ي ابراهيمي، محمدتقپور و  مهدي اعظمعباسي سرمدي،  يمهدپور، بهرام،  تقي. 1

، ص. 1398، 37، ش 10، د هاي اخلاقي فصلنامه پژوهش، »المللي مقابله با فساد در انعقاد قراردادهاي تجاري بين
97 -96. 

2. Transparency 
3. Non-Discrimination 
4. Fair Competition 
5. International Community 
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توان گفت كه پيشگيري از فساد اقتصادي در دو سطح كنشي و واكنشي  مي ،مذكور انجام داده
ها با  كه در آن دولت بودهاي از پيشگيري  قابل بررسي است. پيشگيري كنشي يا خاص گونه

مبادرت به كاهش يا از بين بردن عوامل و بسترهاي ارتكاب جرم  اقدامات غيرقهرآميزانجام 
جرم است و در آن  هيارتكاب اولطور خاص فلسفه اين نوع از پيشگيري جلوگيري از  بهنند. ك مي

شود. پيشگيري واكنشي يا  ها بيشتر به بازه زماني قبل از ارتكاب جرم معطوف مي اهم توجه دولت
ها براي مقابله با ارتكاب جرم و مجازات مجرم ازطريق تدابير  ولتعام نيز به كليه اقدامات د

طور خاص فلسفه اين نوع از  به. دشو ميانگاري، محاكمه و مجازات اطلاق  كيفري نظير جرم
ها بيشتر به بازه زماني بعد از  پيشگيري جلوگيري از تكرار جرم است و در آن اهم توجه دولت

  1.شود ارتكاب جرم معطوف مي
المللي در  اكثر اقداماتي كه جامعه بين ،چه لفظ پيشگيري غالباً دلالت بر نوع عام آن دارداگر

. استبيشتر ذيل پيشگيري كنشي قابل بررسي  ،راستاي مقابله با فساد اقتصادي انجام داده است
 2،اي نظير كنوانسيون بين آمريكايي ضدفساد اسناد منطقهتصويب توان به  در اين راستا مي

اشاره  4و كنوانسيون اروپايي حقوق مدني ضدفساد 3نسيون اروپايي حقوق كيفري ضدفسادكنوا
ترين اسناد مرتبط در حوزه پيشگيري  و مريدا مهم 5المللي نيز كنوانسيون پالرمو كرد. در سطح بين

  6.شوند از فساد اداري و اقتصادي محسوب مي
هاي  چنانچه سياست ،است يمشروع و ضرورهدفي  يضدفساد اقتصاد يها استيس ياجرا
خود با اصول اساسي حاكم بر تجارت  ،آميز اجرا شوند صورت ناهماهنگ يا تبعيض بهمذكور 

از كشورها ممكن است مقررات  يبرخعنوان مثال  به 7.تعارض خواهند داشتالملل  بين
 ين ابزارعنوا  به اقتصادي وضع نموده و از اين مقرراتفساد در حوزه مقابله با  اي رانهيسختگ

                                                                                                                                            
فصلنامه  ،»دايمر ونيدر كنوانس ياقتصاد مياز جرا يفريركيغ يريشگيپ« ،يرعباسيباقر م ديس ي ومهد ،يمرجان .1

  . 40، ص. 1399، 44، ش 16، د يفريو ك يحقوق خصوص قاتيتحق
2. Inter-American Convention against Corruption (1996) 
3. The Council of Europe: Criminal Law Convention against Corruption (1999) 
4. The Council of Europe: Civil Law Convention against Corruption (1999) 
5. Palermo Convention (2001) 

تحليلي بر مديريت منابع مالي و «، محمديملك  درضايو حم گلدوزيان رجيا ،محمد ا،يعلباقري كمار. 6
، عمومي يگذار استيسفصلنامه ، »هاي فرهنگي در انطباق با تكاليف مقرر در كنوانسيون مريدا هاي دستگاه سياست

 .111- 112ص. ص ،1395 ،4ش  ،2 د
7. Wynne, Brain. Op.Cit. P. 56. 
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چنين  .استفاده كنند گرانيخود به د يداخل ياستانداردها ليتحم ايو محدود كردن رقابت  يبرا
موجب آن  بهشود كه  ارزيابي مي 1و تجارت ها تعرفه يعموم نامه موافقت 11 ماده مغاير با سياستي
ذيل اصل  ،متعهد به انجام مذاكرات جهت كاهش يا از بين بردن موانع تجارت ي عضوها دولت

مربوط  تأكيد شده است كه اقدامات نامه موافقت 20از همين جهت در ماده  .اند شده آزادترتجارت 
خودسرانه و در جهت حمايت از محصولات و  دينبابه جلوگيري از اقدامات مضر (نظير فساد) 

 ساًاسا اي ومتناقض باشند و ضدفساد مبهم  هاي سياستاگر همچنين . شود اتخاذمنابع داخلي 
 فوجود نداشته باشد زين الملل نيب تجارت نفعان يذ به ييگوپاسخ جهت ينهاد و نشوند اعلام
 اعلامكه بر  شود يم يابيارز نامه موافقت 10 ماده موضوع تيشفاف اصل با تعارض در خود

 و الملل نيتجارت ب نهيدر زم ها استيمقررات و س ن،يمرتبط با قوان يها هياطلاعات و رو
 و اشتهد ديتأكها  به پرسش ييگو پاسخ براي يينهادها جاديو ا راتييدرخصوص تغ يسانر اطلاع

  2.است يالملل نيب يدر روابط تجار يريپذ ينيب شيپ شيهدف آن كاهش ابهامات و افزا
آميز مغاير با تعهدات دولت در  صورت ناهماهنگ و تبعيض بههاي ضدفساد  اجراي سياست

 دوجانبه معاهدات مقدمه بخش درشود؛ زيرا  ارزيابي ميز نيگذار خارجي  برابر سرمايه
تعهد دولت ميزبان  رينظ يموضوعات بهمعمولاً  اهدهعم هدف نييتب و فيتعر ازپس  يگذار هيسرما

 گذار و و پرداخت غرامت جهت حمايت از حقوق سرمايه نيت در سلب مالكيت حسنبه رعايت 
است كه  يهيبد. شود ميگذار خارجي اشاره  سرمايه اتخاذ رفتار منصفانه و به دور از تبعيض با

شده و ممكن  نانيدچار عدم اطم يخارج گذاران هيسرماجانبه،  هاي يككردياتخاذ رو صورتدر
براي جلوگيري از  . بنابرايندر آن كشور را از دست بدهند يگذار هيسرما ايبه تجارت  لياست تما

الملل ضروري  تجارت بيناساسي حاكم بر  و اصول اقتصادي هاي ضدفساد تضاد ميان سياست
اي طراحي و اجرا شوند كه هم با الزامات  به گونه ي مذكورها سياست گذاري و قانون است كه
با  .شونداعمال  زيآم ضيتبع ريغهمخواني داشته باشند و هم به شكل شفاف و  الملل بينتجارت 

مؤثر  پيشگيريعملكردي مطلوب در راستاي  بر نمايش علاوه ندتوان ميها  دولت ،اتخاذ رويكرد اخير

                                                                                                                                            
1. General Agreement on Tariffs and Trade (GATT) 

بازتعريف اصل شفافيت در حقوق  :خارجي يگذار هيسرماشفافيت « ،عسكري ايسيد علي و پور ،ي آزادحسين .2
 .39. ص ،1400 ،19ش  ،28د  ،يدانشنامه حقوق اقتصاد ،»يگذارالملل سرمايه بين
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گذاري و قراردادهاي مشمول معاهدات دوجانبه  در معاهدات دوجانبه سرمايهاقتصادي  فساد از نفوذ
   ند.به عمل آوردپاسداري نيز الملل  اصول اساسي حاكم بر حقوق تجارت بينگذاري، از  سرمايه

در قراردادهاي  يساد اقتصادف قيبا نفوذ مصاد مقابله در داوري  نهادنقش  .3
  المللي تجاري بين

نهاد آفريني  المللي و نقش با توجه به نفوذ مصاديق فساد اقتصادي در قراردادهاي تجاري بين
در حوزه مقابله با  مذكور نهاد طور خاص نقش بهكه مقتضي است  قراردادهااين نوع از در  داوري

  .رديگقرار  يمورد بررس يفساد اقتصاد قينفوذ مصاد

  فعال و ايجابي رويهاتخاذ . 3.1
 يالملل نيب يتجار يها يو داور الملل ي، حقوق تجارت بيناقتصاد الملل نيدر عرصه حقوق ب

 يناش يها و چالش اراتيو اخت تيصلاح ثيداوران از ح تيمحدود درخصوص يا مباحث گسترده
 نهاد ايقرار است كه آ نيا ازحاضر  ي گفتارمذكور مطرح شده است. پرسش اصل يها تياز محدود

هاي در قرارداد يفساد اقتصاد احتمالي قيو مقابله با مصاد شناسايي يتادر راس تواند يم داوري
 ليصتحاقداماتي نظير به انجام  درتاختلاف مبا نيو بدون درخواست طرف رأساً يالملل نيب يتجار
متوقف به  اياختلاف و  نيفمسئله مستلزم درخواست طر نيبه ا يدگيرس نكهيا اي ندنك ليدل

   از آنهاست؟ يكيحداقل تقاضاي 
 »پ«ق . شخواهد شدملموس  بيشتره ردو مقر يبا بررس ريطرح و پاسخ به پرسش اخ تياهم

 1وركيوين ونيموسوم به كنوانس يخارج ياحكام داور يو اجرا ييشناسا ونيكنوانس 5ماده  1بند 
در مورد آن منظور  يارجاع به داور طيكه شرا است يحكم درخصوص اختلاف«مقرر داشته است: 

شمول ارجاع به  طهيفراتر از ح يدر مورد مسائل ميمتضمن تصم اي ،شود يمشامل آن ن اي نشده
 زين 1376مصوب  رانياي الملل نيب يتجار يقانون داور  33ماده  1بند  »ه«ق ش». است... يداور

 ريدو مقرره اخ  با توجه به». داده باشد يخود رأ اراتيداور خارج از حدود اخت«مقرر داشته است: 
 نياراده طرفخواست و  ايو  يداور نامه موافقتاز طريق كه چنانچه  داستنباط كر نگونهيا توان يم

قابل  يفساد اقتصاد احتمالي قيو مقابله با مصاد شناسايي ثياز ح يداور نهاد تيصلاح ،اختلاف

                                                                                                                                            
1. New York Convention 
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 ينموده و احراز كند كه قرارداد تجار ليبادرت به كشف دلم رأساً يداور نهاداما  احراز نباشد
را باطل اعلام قرارداد  منعقد شده است و متعاقباً آن ياز فساد اقتصاد يا در بستر گونه يالملل نيب

 يداور يرأ يو اجرا ييخود فراتر رفته و دادگاه محل شناسا اتاريو اخت تيكند از حدود صلاح
از ترتيب اثر دادن به رأي  نياز طرف كيو بنا به درخواست هر رياخ يها مستند به مقرره تواند يم

   1.صادره اجتناب نمايد
اين دسته از داوران از  .اند يترافع يداور طرفداراي  گرايانه صورت افراط بهاز داوران  يا دسته

 يك طرف با تأكيد بر محدوديت در صلاحيت و اختياراتشان و از طرف ديگر با تأكيد بر لزوم
خويش به  صلاحيتكنند كه با محدود كردن  احترام به خواست و اراده طرفين اختلاف تلاش مي

طرفي و استقلال  حاكم بر داوري ترافعي نظير بي مبانيخواست و اراده خواهان و خوانده داوري، 
ي و در حالتي كه قرارداد تجاري فساد اقتصاد قيمصاد مقابله بادر حوزه  2.را رعايت كنند

كدام از  هيچاما  و يا براي تحقق آن منعقد گرديدهاي از فساد اقتصادي  المللي در بستر گونه بين
عملكرد داوران  ؛داوري تقاضاي رسيدگي به اين موضوع را نكرده باشند نهادطرفين اختلاف از 

ملاً داوري با صدور رأي ع نهادشود و بلكه  تنها منفعلانه ارزيابي مي نهمحل بحث  هيدار نظر طرف
زمينه شناسايي مصاديق فساد اقتصادي را با دشواري بيشتري مواجه خواهد ساخت. لازم به ذكر 

از جمله  ياديز يها و اجرا با چالش ييدر مرحله شناسا يداور يدسته از آرا نيمعمولاً ااست كه 
ي ها داوريدر  مسئله كه نيعطف به اهمچنين  شوند. ميمواجه داخلي  يبا نظم عموم رتيمغا

ي وكلا ميانمعمولاً از  داوري نهاد ياعضا مهم، يالملل نيب يتجار يقراردادهاغيرسازماني 
 يرأ يو اجرا يياست كه عدم شناسا يهيبد ،شوند يانتخاب م ي مشهوردانشگاهاساتيد و  مجرب
  زير سؤال خواهد برد.را اي ايشان  سابقه فعاليت حرفه توسط آنها، صادره
 تيعدالت و اصل حاكم خدمتگزارو  ياوران كه در وهله اول خود را حاماز د گريد يا دسته اما

با مؤثر بر مقابله  يمبندر برابر جامعه  شيخو ياجتماع تيبر مسئول ديبا تأك دانند يقانون م

                                                                                                                                            
راجع به  وركيوين ونيدر كنوانس يداور أير يو اجرا ييموانع شناسا« ي،اسحق ديمهش و ونيهما ي،ماف .1

پژوهشنامه حقوق  ،»)1376( رانيا يالملل نيب يتجار ي) و قانون داور1958( يخارج يداور يآرا يو اجرا ييشناسا
 . 159-160، صص. 1403، 1، ش 7، د يقيتطب

2. Feebily, Ronan, "Neutrality, Independence and impartiality in international commercial 
arbitration, a fine balance in the quest for arbitral justice", Penn St. JL & Int'l Aff., Vol. 7, No. 
1, 2019, P. 90-92. 
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از قرارداد  يداور يريپذ يياز اصل جداالمللي  هاي تجاري بيندر قرارداد يفساد اقتصادمصاديق 
جهت  يجابيفعال و ا اي رويهاستفاده و  2تراليآنس قانون نمونه داوري 16موضوع ماده  1ياصل

براساس اصل مذكور، شرط داوري . ندك ياتخاذ م يفساد اقتصاد قيو مقابله با مصاد شناسايي
 نامه موافقتاصلي محسوب شده و بطلان قرارداد يا  نامه موافقتجزئي كاملاً مجزا از قرارداد يا 

تواند در درون  داوري مندرج در آن نخواهد داشت. البته شرط داوري مياصلي تأثيري در شرط 
ند كه ا صورت جداگانه در نظر گرفته شود و حتي برخي از نويسندگان قائل بهقرارداد اصلي يا 

 نامه موافقتاين دسته از داوران پس از احراز اعتبار  3.لزومي بر مكتوب نمودن اين شرط نيست
بررسي و سنجش اعتبار قرارداد اصلي نموده و در صورت احراز اين مسئله  داوري اقدام به تحقيق،

آن را  ،و يا براي تحقق آن منعقد شده استاي از فساد اقتصادي  كه قرارداد اصلي در بستر گونه
غيرقابل رسيدگي بودن و  درخصوص ياز قرارداد اصل يداور يريپذ يياصل جدا ليذ وباطل 

و عملكرد اخير خود را با استناد به  كنند يم فيتكل نييتع زين اختلاف تيماه بودنمطالبه غيرقابل 
كاملاً  رويه نيكه ا 4نمايند المللي توجيه مي بينداخلي و نظم عمومي  اقتضائاتنظير  مواردي

 يها وجود واسطهمبهم در قرارداد،  وجود عباراتمواردي ازجمله  5.شود يم يابيارز فعال و ايجابي
اي بانكي آفشور افتتاح شده در كشورهاي فاقد نظام نظارتي پولي و مالياتي ه حسابو متعدد 
تواند براي نهاد داوري به عنوان يك زنگ خطر مبني بر تأثر  مواردي است كه مي ازجمله مطلوب

  6.تلقي شوداقتصادي قرارداد از فساد 
، دشو مي 7تأمين هاي داوري از جانب ثالث در مواردي كه هزينه فعال و ايجابي رويهاتخاذ 

شود كه  هاي داوري توسط شخص ثالث به وضعيتي اطلاق مي اي دارد. تأمين هزينه اهميت ويژه

                                                                                                                                            
1. The Principle of Separability of Arbitration from the Main Contract 
2. UNCITRAL Model Law on International Commercial Arbitration 

تعيين داوران و حدود اختيارات آنان در داوري تجاري «مسعود زماني و منوچهر نائيني،  ،امين . رستمي،3
 .137 .ص ،1397 ،40، ش 11، د الملل مجله تحقيقات حقوقي تطبيقي ايران و بين ،»المللي بين

4. Eroglu, Erman, "Illicit Financial Gains In International Commercial Arbitration: The 
Arbitral Tribunal’s Duty", Law and Justice Review, Vol. 29, 2025, PP. 129-130. 

فصلنامه  ،»المللي هاي بين مواجهه با فساد در داوري«عرفان ميرزازاده،  ميرزازاده و مانيا ،زماني، سيد قاسم. 5
 .4-5 ص.، ص1403، انتشار الكترونيكي، مطالعات حقوق عمومي

6. Teichmann, Fabian, Sonia Boticiu, and Bruno S. Sergi, "The risk of abuse of arbitration 
proceedings in jurisdictions where corruption is pervasive", Journal of Economic 
Criminology, Vol, 2, 2023, P. 4. 
7. Third Party Funding (T.P.F) 
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اختلاف به نهاد هاي مرتبط با ارجاع  پرداخت كليه هزينه به غير از طرفين اختلاف، يشخص
اختلاف هاي كارشناسي، استخدام وكيل و... را به نفع يكي از طرفين  داوري را اعم از هزينه

، ودشونده صادر ش  به نفع تأميننهاد داوري چنانچه رأي نهايي در اين روش  گيرد. ميبرعهده 
و در غير اين صورت  شود ميرأي عوايد محل درصد از  50تا  15 معادلمستحق معمولاً ثالث 
ارجاع  هنگامي كه يكي از طرفين اختلاف 1.شده را نخواهد داشت انجامحق مطالبه مخارج حتي 

 يداورنهاد اين ظن نسبت به  ،گيرد از جانب ثالث تحت حمايت مالي قرار مي شده به نهاد داوري
ي نهايي نهاد أدر صدور ر ،يا داوران شود كه ممكن است ثالث از طريق تطميع داور مي ايجاد

داور يا ميان بديهي است كه درصورت وجود هرگونه ارتباط قبلي  گذارد.ب اتي برجايثيرأداوري ت
منظور  به. در چنين مواردي مقتضي است كه داور خواهد شدظن مذكور تشديد  ،اوران با ثالثد

بر پايبندي به  مبنيطرفي و جلب اعتماد طرفين و نيز نمايش عملكردي معنادار به ثالث  حفظ بي
 مين مالي را رسماً به طرفأت برايمراتب وجود ثالث بدواً  ،اصول اساسي حاكم بر داوري ترافعي

طرف ديگر اختلاف ممكن است رساني،  واسطه اين اطلاع بهند. بديهي است كه كابلاغ  قابلم
از آنجا كه  اما ؛كندمطالبه را  شونده تأمينو با ا و قرارداد ثالث هويتاطلاعاتي درخصوص 

كه به عنوان  ياشخاصافشاي چنين اطلاعاتي را مغاير با اصل محرمانگي دانسته و  ،شونده تأمين
توافقشان با  فيوك كمكه  نظز نياز ا يليمعمولاً تمانيز  كنند يم يمال نياقدام به تأمثالث 

شخصاً اسناد و مدارك مرتبط با روابط  يداور مقتضي است كه نهاد ،ندارند شودشونده افشا  نيتأم
 يآن بخش از اسناد كه افشا يصرفاً به افشاصورت هدفمند  بهو  يشونده را بررس نيمأتو  ثالث
تعادل ميان اصل و بدين صورت يك  دنكاكتفا  استثر ؤم يداورنهاد  يطرف ياثبات ب يبرا آن

زمره اصول و استقلال در  يطرف يبهم  زيرا ؛انگي برقرار كندمشفافيت و پايبندي به اصل محر
مند ارزش آنقدرشونده  نيتأمو  ثالثمنافع هم و  دشون يممحسوب  يداور نديافرحاكم بر  ياساس

  2.شودمواجه  چالشابهام يا با  يالملل نيبدر قراردادهاي تجاري  يداورصحت خاطر آن  به نيست كه

                                                                                                                                            
 ميثالث در رژ يمال نيمأموافقان و مخالفان ت«عبداله زاده،  يمهدري و ي ذاكريان اميمهد. ميرويسي، عليرضا، 1

 .50. ص ،1401 ،77 ش ،24 د ،يعموم حقوق پژوهش فصلنامه ،»يالمللنيب يگذارهيسرما يداور
توسط شخص ثالث و  يالمللنيب يداور يمال نيضرورت افشاء وجود قرارداد تأم يبررس«. اسدي، محمدمهدي، 2

 .5ص.  ،1402 ،17 ش ،6 د ،يحقوق تمدن فصلنامه ،»اطلاعات ريز افشاء ساا انتيلزوم ص



  رويكرد نهاد داوري جهت مقابله با مصاديق فساد اقتصادي... 10.، ش3هاي حقوق اقتصادي و تجاري، دوره  فصلنامه پژوهش

 

54 

عنوان داور در  بهكه  1،قاضي گونار لاگرگرن عملكردفعال و ايجابي،  رويهاتخاذ  درخصوص
 ،اي كه از جانب يك شركت خصوصي آمريكايي عليه كارگزار دولت آرژانتين مطرح شد پرونده

 تيبه ماه يدگيو رد رسمبني بر بطلان قرارداد  يريگ ميداور در تصم تيقاطعت. قابل تأمل اس
و نظم  ياصول اخلاق فعال و ايجابي توأم با توجه به رويهاتخاذ از  يا عنوان نمونه بهاختلاف 

 يبرا ييمبناتبديل به به همين دليل و قابل تحسين است  يالملل نيب يدر داور المللي ي بينعموم
  2.شد يبعد يها مشابه در دهه هاي پروندهه ب يدگيرس

مبادرت دولت برقي  يها پروژه زاتيتجه نيتأم برايدولت آرژانتين  ،ميلادي 1963در سال 
. تعدادي از كارگزاران دولت آرژانتين با برقراري ارتباط مخفيانه با دكربه برگزاري يك مناقصه 

دريافت رشوه جهت تأييد صلاحيت  بر مبنيكنندگان در مناقصه، پيشنهادي  يكي از شركت
زودهنگام و برنده كردن آن شركت در مناقصه را مطرح كردند. پس از موافقت مديران ارشد 
شركت با پيشنهاد مذكور، قراردادي كتبي ميان يكي از كارگزاران دولت آرژانتين و شركت 

تلافات انتخاب حل و فصل اخ نهادعنوان  به »داوري«كه در آن د شخصوصي آمريكايي منعقد 
 نيالطرف يلاگرگرن، نامبرده به عنوان داور مرض يبا توجه به حسن سابقه و شهرت قاضشد و 

. همچنين توافق شد كه قانون حاكم بر داوري قانون كشور سوئيس و محل انجام دشانتخاب 
ار داوري كشور آرژانتين باشد. پس از مدتي شركت خصوصي آمريكايي با طرح اين ادعا كه كارگز

عليه » استرداد حق كميسيون«دعوايي با عنوان  ، ودولت آرژانتين از اجراي تعهدات خود امتناع
و هاي لازم را به عمل آورد  داور پس از قبول داوري بررسي 3.برده را در نزد داور مطرح كرد نام

اصول  رلاگرگرن با اتكا باست. » استرداد رشوه«متوجه شد موضوع مورد رسيدگي در اصل 
ها  هرچند مسئله رد و بدل شدن رشوه در آن سال كرد كه ديتأك المللي نظم عمومي بينو  ياخلاق

در قراردادها باعث اقتصادي فساد مصاديق نفوذ  ،ده استش امري معمول در آرژانتين محسوب مي
 اين دست ازبه  ي ماهويدگيدفاع باشند و رس رقابليغ ياز منظر حقوق قراردادها كه خواهد شد

                                                                                                                                            
1. Gunnar Lagergren 

مجله  ،»المللي  در نظارت قضايي بر رأي داوري تجاري بين» نظم عمومي«بررسي معيار «، ايرانشاهي، عليرضا. 2
 .94 ، ص.1389، 44، ش 28، د المللي حقوقي بين

3. Yackee, Jason Webb, "Investment treaties and investor corruption: An emerging defense 
for host states", Va. J. Int'l L. Vol. 52, 2011, PP. 2-4. 
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پرونده اخير از اين جنبه حائز اهميت است  1.خواهد كرددار  اعتبار داور و عدالت را خدشه ،ياودع
شناسايي و مقابله با  برايمبادرت به كسب دليل اختلاف ساً و بدون درخواست طرفين أكه داور ر

عدم  لاگرگرن با تأكيد بر ،حال فساد اقتصادي نمود و برمبناي آن قرارداد را باطل كرد. بااين
و ضرورت رعايت اصول اصلي در قرارداد اقتصادي نفوذ فساد  و موضوع اختلاف تيمشروع
  .اجتناب كرد موضوعالمللي از رسيدگي ماهوي به  و نظم عمومي بين ، اخلاق حسنهاخلاقي

  مطالبه اسناد و مدارك خواهان و خوانده داوري. 3.2
 مطالبه و بررسي اسناد و مدارك طرفينداوري تا حد زيادي مستلزم  نهاداحراز واقعيت توسط 

بدون اشاره  4ايكسيد يقواعد داور 34و ماده  3ديكسيا ونيكنوانس 45 تا 43مواد  2.است اختلاف
و  نيكسب ادله طرفخصوص در داوري نهاد اراتياختمواردي ازجمله به بار اثبات دعوا صرفاً به 

هاي  تواند با وحدت رويه گرفتن از مقرره ميو نهاد داوري  كند  ياشاره مميداني  هاي انجام بررسي
قائل المللي  مقابله با فساد اقتصادي در قراردادهاي تجاري بين براياخير چنين حقي را براي خود 

به اثبات  ازين يالملل نيب يقرارداد تجار نياز طرف يكي اي يداور نهادفساد از جانب  ي. ادعاشود
در  يفساد اقتصاد قياما در بحث مقابله با مصاد ،است 5يمدع دارد. بار اثبات ادعا غالباً بر عهده

و ارائه اسناد و  يوجود فساد اقتصاد يبا ادعا يكه مدعصرف اين ،يالملل نيب يتجار يقراردادها
در  اقتصادي از فساد يا را بر وجود گونه يداور نهادظن بتواند  يصورت اجمال بهكه  يمدارك
 نهادشود كه بار اثبات ادعا معكوس شده و  يتيوضعخلق جر به ممكن است من ،ندكجلب  قرارداد
 يخلاف ادعا يكه اسناد و مدارك دننكدرخواست  6هيعل ياز مدع رياخ يها وفق مقرره يداور
 نهاد مينشود تصم يموفق به ارائه اسناد و مدارك مقتض هيعل يعارائه كند و چنانچه مد يمدع

داوري در هنگام مطالبه اسناد و مدارك طرفين  نهادالبته د. خواهد بو ينيب شيكاملاً قابل پداوري 
هاي  نظامكشورهاي داراي زيرا  ؛توجه داشته باشدنيز بايد به ماهيت قانون حاكم بر قرارداد 

                                                                                                                                            
1. ICC, Case 1110: 1963. 

فصلنامه فقه و مباني حقوق ، »المللي ارزش اثباتي ادله دعوا در قانون حاكم بر داوري تجاري بين«بابايي، طيبه،  .2
 .12، ص. 1395، 3، ش 9، د مياسلا

3. International Centre for Settlement of Investment Disputes (ICSID) 
4. ICSID Arbitration Rules 
5. Claimant 
6. Defendant 
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هاي  نظامكشورهاي داراي بيشتر پذيراي دلايل شفاهي هستند و در مقابل در  1لا حقوقي كامن
ها، فاكتورها،  اي از اسناد نظير قراردادها، گواهي گسترده دلايل مكتوب شامل طيف 2ژرمني-رومي
تبعاً در مواردي نظير اينكه محل انجام داوري در كشوري  3.است قابل استنادها  ها و نامه پيامك

-لا و محل شناسايي و اجراي رأي داوري كشوري با نظام حقوقي رومي با نظام حقوقي كامن
 ،دادگاه محل شناسايي و اجرا ،ت قانون خارجي نيز تأثيرگذار بودهتواند در بار اثبا مي ،ژرمني باشد

ترين شيوه  يكي از طرفين و يا طرفين اختلاف را ملزم به پرداخت هزينه كارشناسي به عنوان رايج
داوري تأثير  نامه موافقتبنابراين ماهيت قانون حاكم بر قرارداد و  4.اثبات قانون خارجي نمايد

   و مدارك قابل ارائه و بار اثبات قانون خارجي خواهد داشت. اسنادنوع زيادي در 
 1998در سال  ازبكستان قابل تأمل است. يجمهور هيعل 5تك خصوص پرونده متال نيدر ا
انعقاد يك قرارداد به مباردت تك  متالبا مسئوليت محدود  اسرائيلي شركت ،ميلادي
با  6توليد مشتقات موليبدن برايكارخانه  گذاري در حوزه استخراج از معادن و تأسيس يك سرمايه

فصل اختلافات ازطريق ديوان  و و در قرارداد مذكور توافق شد كه حل ازبكستان نمود جمهوري
تك با طرح  شركت متال ،ميلادي 2010در سال . المللي متشكل از سه داور انجام شود داوري بين

 ات ورودهايي موجب ها و وضع محدوديت تاين ادعا كه دولت ازبكستان با افزايش ناگهاني ماليا
المللي  در نزد مركز بينبه طرح يك دعوا  مبادرت ،است را حادث گردانيدهاين شركت به ضرر 
عليه » ميليون دلار 174مطالبه خسارات به ميزان «با عنوان گذاري  وفصل اختلافات سرمايه حل

اما متعاقباً  ،تك صادر شد ركت متالدولت ازبكستان نمود. در مرحله بدوي رأي ديوان به نفع ش
تك با پرداخت  نماينده دولت ازبكستان با ارائه اسناد و مداركي مدعي شد كه مديران شركت متال

 نهاداند.  رشوه به مقامات دولتي وقت ازبكستان موفق به كنار زدن رقبا و انعقاد قرارداد اصلي شده
د كه برخي از مجوزها به صورت زود هنگام داوري با بررسي اسناد و مدارك مذكور متوجه ش

                                                                                                                                            
1. Common Law 
2. Roman-Germanic (Civil Law) 

ادله در  ليتحص نينو يها بر چالش يو كاربرد ينظر يليتحل« ،انيطالب رحامديام ديس و مانيپ ،ادرسد .3
 .240، ص. 1395، 76، ش 19د  ،يحقوق قاتيفصلنامه تحق ،»يو انتقاد يقيتطب يكرديبا رو يالملل نيب يها يداور

 هاي سيستم نيب يا سهيمقا :ياستناد و اثبات قانون خارج« ي،جهرم يور و محمدجعفر قنبر هتر ي،. هارتل يس .4
 . 146-147ص. ص ،1377 ،23ش  ،16 د ،يالمللنيب يمجله حقوق ،»ييمهم اروپا

5. Metal-Tech Ltd 
6. Molybdenum 
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است و در نتيجه مشكوك شدن به مسئله نفوذ فساد اقتصادي در قرارداد، از شركت   صادر شده
اما شركت  ،تك خواست كه اسناد و مداركي خلاف ادعاي نماينده دولت ازبكستان ارائه دهد متال
ه نقش مؤثري در انعقاد قرارداد و اجراي آن اثبات كرد كه رشوصرفاً تك با ارائه اسناد موثق  متال

 كه نبوده يا فساد به اندازهكه د كرداوري در مرحله تجديدنظر استدلال  نهاد 1.نداشته است
بخشي از مبلغ محكوميت در رأي بدوي را  ،آندليل نفوذ  بهاما  ؛موجب ابطال كامل قرارداد شود

حق  ينهاد داور اول آنكه: جنبه حائز اهميت است پرونده اخير از دو 2.نيز غيرقابل مطالبه دانست
مورد  يمقابله با فساد اقتصاد براياختلاف  نيو مدارك طرف اسنادخود را درخصوص مطالبه 

كرد كه قرارداد در  داوري احراز مي نهادچنانچه  دوم آنكه ؛دانست اتيهيو در زمره بد ييشناسا
تبعاً رأي به ابطال قرارداد صادر  ،د شده استبستر فساد اقتصادي منعقمقياس قابل توجهي در 

گذاري محسوب  هرچند كه قرارداد فوق نوعاً يك قرارداد مشمول معاهده دوجانبه سرمايه. نمود مي
تواند از رويه اخير براي مقابله با فساد اقتصادي در قراردادهاي تجاري  نهاد داوري مي ،شود مي
  المللي الگوبرداري كند. بين

  پذير بودن موضوع اختلاف داوري بررسي .3.3
مين مايحتاج و أارجاع كلي يا جزئي موضوعات مربوط به ت ،در قوانين داخلي اكثر كشورها

شود. در همين قوانين براي كاهش احتمال  تداركات عمومي دولت به داوري ممنوع انگاشته مي
خدمات مدنظر دولت  ورود مصاديق فساد اقتصادي و جلوگيري كردن از افزايش هزينه كالاها و

شود. براي تأمين  اشاره مي كاري نيز العمل به مسئله ممنوعيت هرگونه كميسيون، دلالي و حق
هاي خاص و  نامه مايحتاج و تداركات عمومي دولت نهادهاي خاصي وجود دارند كه وفق آيين

فصل  و  حلص هاي خا اين حوزه ذيل فراينددر اختلافات احتمالي  ،تحت نظارت دولت اقدام نموده
 نهاداما ممكن است طرفين از  ،پذير نيست خواهد شد. بنابراين بسياري از مسائل اساساً داوري

 3.دداوري بخواهند كه نسبت به چنين موضوعي رسيدگي كن

نفع   ذي ،پذير نباشد معمولاً چنانچه موضوعي اساساً قابل ارجاع به داوري و يا اصطلاحاً داوري
ي بدين موضوع اشاره أداوري يا در مرحله شناسايي و اجراي ر نهادلاف به در مرحله ارجاع اخت

                                                                                                                                            
1. Losco, Michael A, "Charting a new course: Metal-Tech v. Uzbekistan and the treatment of 
corruption in investment arbitration", Duke LJ Online Vol. 64, No 37, 2024, PP. 38-40.  
2. ICSID, 10/3: 2013. 
3. Bermann, George A, "Arbitrability trouble", Am. Rev. Int'l Arb. Vol 23, 2012, P. 369. 
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عنوان مثال  بهشود.  هايي مواجه مي پذير بودن يا نبودن گاه با چالش   اما احراز داوري 1؛كند مي
پذير  كه اساساً داوريرا كنند موضوعي  المللي توافق مي طرفين وفق يك قرارداد تجاري بين

داوري از  نهادنند. پس از بروز اختلاف و ارجاع آن به كوفصل  حلداوري  نهاداز طريق  ،نيست
پذير  به مسئله داوري شيبا استناد بر قانون دولت متبوع خوجانب خواهان داوري، خوانده داوري 

اما خواهان داوري با اين ادعا كه خوانده داوري در زمان  ؛كند نبودن موضوع اختلاف استناد مي
و  استو عادتاً از آن مطلع  كند مي قاد قرارداد، شرط داوري مندرج در آن را مشاهدهامضا و انع

ند تا به كداوري را مجاب  نهادكند كه  تلاش مي ،تاكنون نيز نسبت به آن اعتراضي وارد نكرده
شود كه اتفاقاً خوانده داوري به مسئله  اختلاف رسيدگي كند. اين چالش زماني بيشتر مي

. در كند يدگيرس يتقاضا يداور نهاداز  زين خود يحت ود نبودن موضوع استناد نكپذير ن داوري
 5ماده  1بند » ت«داوري چيست؟ برخي معتقدند كه مستفاد از شق  نهادهاي اخير وظيفه  فرض

طرفين با خواست و اراده خويش قانون حاكم بر تشريفات انتخاب داوران،  ،كنوانسيون نيويورك
و  اند كردهوه ارجاع اختلافات به داوري و ديگر موارد مرتبط با داوري را مشخص تعداد داوران، نح

و به  ددانبصلاحيت خود را مفروض  ،با اتكا بر خواست و اراده طرفين اختلاف بايدداوري  نهاد
هاي  و حائز جنبه رانهيگ سختاين اختلاف رسيدگي كند. اما ديدگاه مخالف اين رويه كه اتفاقاً 

داوري وظيفه دارد شخصاً و بدواً با رجوع به قانون  نهاداست كه  شرحبدين  ،ه استپيشگيران
پذير  و چنانچه موضوع داوري كندپذير بودن يا نبودن موضوع را احراز  دولت متبوع طرفين، داوري

زيرا در  ؛ندكي خويش صرفاً به اين مسئله اشاره و از ورود ماهوي به اختلاف اجتناب أدر ر ،نبود
از نفوذ خود به نفع خواهان داوري اين امكان وجود دارد كه خوانده داوري  الذكرهاي اخير فرض

رأي خواهان داوري  تا كنداستفاده  در نزد محاكم و تسلط بر ضعف قوانين دولت متبوع خويش
به به نفع خواهان  محكوم پرداخترا مورد شناسايي و اجرا قرار داده و پس از  اوصادره عليه 

از ارجاع تر  برده كه اساساً خيلي قبل به را طبق توافق مخفيانه با نام بخشي از محكوم داوري،
به نفع خود مسترد نمايد كه اين امر خود مصداقي از  ،منعقد كرده استاختلاف به نهاد داوري 

  مصاديق فساد اقتصادي يعني تحصيل مال بلاجهت است. 

                                                                                                                                            
1. Park, William W, "Arbitral Jurisdiction in the United States: Who Decides 
What?", International arbitration law review, Vol. 11, No 1, 2008, P. 35. 
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 ،ميلادي 1994در سال  قابل تأمل است. 2اوپدعليه  1پرونده هاپكو يبررس ،خصوص نيدر ا
كه در پاكستان به ثبت رسيده و يك شركت مستقل در حوزه توليد برق است  كوپهاشركت 

مبادرت به انعقاد يك فقره قرارداد با شركت وپدا جهت فروش برق توليدي يك نيروگاه برق 
موجب متمم  بهافزايش يافت. قيمت برق به موجب يك متمم  ،نمود. چند ماه پس از انعقاد قرارداد

رويه قيمت برق، يكي از اهالي ايالت بلوچستان دعوايي عليه شركت  بعدي و متعاقب افزايش بي
كنندگان در  كنندگان مطرح كرد. سازمان حمايت از مصرف وپدا در نزد سازمان حمايت از مصرف

به كارمندان شركت  رشوههنگام بررسي موضوع متوجه شد كه مديران شركت هاپكو با پرداخت 
. متعاقباً مديران عالي شركت اند ها شده وپدا موفق به جلب اراده اين شركت در امضا و انعقاد متمم

. دندكريكن اعلام  لم ها را كان هاي مندرج در قرارداد اصلي، متمم وپدا با معتبر دانستن قيمت
 يداور مركزقضيه را به  فوراً ،ورود نكردن مقامات دولتي به موضوع برايشركت هاپكو نيز 

اما پس از ارجاع  ،وفصل اختلافات مندرج در قرارداد ارجاع داد حل نهادعنوان  به 3لندن يالملل نيب
 اين كشور، دادستاني پاكستان كنندگان به مراجع قضايي پرونده از طرف سازمان حمايت از مصرف

 1999. در سال نمودصادر بر پيگيري نكردن موضوع توسط داوري را  مبنييك دستور موقت 
انتخاب شدند. نظر دو قاضي از پاكستان  يعال وانيددر بررسي موضوع  براي يپنج قاض ،ميلادي

زيرا شركت هاپكو  ؛نظر دارند اتفاقاين قرار بود كه از طرفي هر دو شركت بر معتبر بودن قرارداد 
و شركت وپدا نيز نرخ ده كربرمبناي شرط داوري مندرج در قرارداد موضوع را به داوري ارجاع 

عنوان مصداقي از  بهرشوه ديگر فروش برق مندرج در قرارداد را معتبر دانسته است. از طرفي 
و ارتباطي با قرارداد ندارد. بنابراين طرفين است ها نفوذ كرده  مصاديق فساد اقتصادي در متمم

ها را انجام دهند. نظر  بطال متممداوري اقدامات لازم براي ا نهادبايد با پيگيري اختلاف در نزد 
سه قاضي ديگر بدين شرح بود كه شركت وپدا يك شركت وابسته به دولت بوده كه در اين 

كرده است كه اين  قرارداد نيز با بودجه دولت بخشي از برق مورد نياز پاكستان را تأمين مي
ساساً قابل ارجاع به داوري دليل ارتباط آن با تأمين مايحتاج و تداركات عمومي دولت ا بهموضوع 

نبوده و با توجه به اسناد و مدارك موثق موجود مبني بر اينكه بعضي از كارمندان شركت وپدا 

                                                                                                                                            
1. Hub Power Company (HUPCO) 
2. Water and Power Development Authority (WAPDA) 
3. London Court of International Arbitration (LCIA) 
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 ،براي انعقاد قرارداد داراي شرط داوري به بعضي از كارمندان وزارت نيرو رشوه پرداخت كردند
پرونده  1.پاكستان قرار داردرسيدگي به موضوع تماماً در صلاحيت محاكم داخلي استدلال شد كه 

اول آنكه چنانچه محاكم پاكستان به اين مسئله ورود  :اخير از دو جنبه حائز اهميت است
خريد برق از شركت هاپكو استمرار  برايپرداخت وجوه بدون مبنا به شركت وپدا  ،كردند نمي

داوري به  دنهاداوري و عدم توجه  نهاددوم آنكه بر فرض پيگيري اختلاف توسط  ؛داشت
پذير نبودن موضوع و صدور رأي، بديهي است كه محاكم داخلي پاكستان از شناسايي و  داوري

  كردند.  اجراي رأي مذكور خودداري مي

  يريگ جهينت
المللي  هاي مهم ميان قراردادهاي تجاري بين پس از تبيين تفاوت كهتلاش شد  قيتحق نيدر ا

و  فساد اقتصادي تعريفراردادهاي مشمول آن و اشاره به گذاري و ق با معاهدات دوجانبه سرمايه
تجارت حقوق  ياصول اساس اب اين موضوع مطرح شود كه مصاديق فساد اقتصادي ،شمصاديق

عدالت و نظم عمومي در مؤلفاتي نظير و همچنين  ،تيو شفاف تين حسنمانند اصل  ،الملل نيب
يز در تعارض با موارد مذكور قرار هاي ضدفساد ن تعارض است و از طرفي ممكن است سياست

داوري براي مقابله با فساد  نهادتوان گفت كه  مي ،شده در تحقيق طرحبراساس مطالب  .گيرند
 Competence-Competenceالمللي بايد بدواً طبق اصل  اقتصادي در قراردادهاي تجاري بين

كنوانسيون نيويورك و  5ماده  1بند » الف«ند. براساس شق كداوري را احراز  نامه موافقتاعتبار 
داوري مرجع سنجش  نامه موافقتالمللي ايران،  قانون تجاري بين 33ماده  1بند » الف«نيز شق 

مذكور وجود نداشته باشد، امضا نشده  نامه موافقتو چنانچه ده شداوري محسوب  نهاداعتبار 
داوري به موضوع  نهادو ورود  است فاقد اعتبار ،باشد، باطل شده باشد يا خود متأثر از فساد باشد

داوري لازم است  نامه موافقتاختلاف اساساً محلي از اعراب نخواهد داشت. پس از احراز اعتبار 
  ند:كمذكور رويكرد ذيل را اتخاذ  نهادكه 

                                                                                                                                            
1. Khan, Muhammad Mumtaz Ali, Ikram Ullah and Aisha Tariq, "Assumption of Jurisdiction 
by Pakistani Supreme Court in Reko Diq Case: Another Violation of International Investment 
Law", Journal of Business and Social Review in Emerging Economies, Vol 7, No. 3, 2021, P. 
665. 
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داخلي و ساً و با استناد به مواردي نظير نظم عمومي أداوري بايد خواه ر نهاداول آنكه 
هاي لازم را  ه حسب خواست و اراده طرفين يا يكي از ايشان تحقيقات و بررسيو خواالمللي  بين

اي از فساد  د و چنانچه قرارداد مذكور در بستر گونههاز بابت سنجش اعتبار قرارداد اصلي انجام د
نسبت به بطلان آن اقدام  ؛بودو يا براي تحقق آن منعقد شده متأثر از فساد اقتصادي  ،اقتصادي

الملل، عدالت و  بر اصول حاكم بر حقوق تجارت بين يقرارداد چنين ءعطف به آثار سو زيرا ؛ندك
ترتيب اثر قرار بگيرد. دوم آنكه در راستاي احراز  منشأاساساً نبايد المللي  داخلي و بيننظم عمومي 

مصاديق فساد اقتصادي حق مطالبه اسناد و مدارك طرفين را حسب ماهيت قانون حاكم براي 
رسميت بشناسد. سوم آنكه پس از ورود به ماهيت اختلاف تحقيقات لازم را از بابت احراز  خود به
زيرا موضوعاتي نظير امور  ؛پذير بودن يا نبودن موضوع طبق قانون حاكم به عمل آورد داوري

ها معمولاً قابل ارجاع به داوري  كيفري، ارث، خانواده، تأمين مايحتاج و تداركات عمومي دولت
 نهادساً توسط أبهتر است در مواردي كه شناسايي و مقابله با فساد اقتصادي رهمچنين  نيست.

داوري در رأي خويش با  نهادداوري يا صرفاً بنا به درخواست يكي از طرفين انجام شده است، 
محكمه را توجيه كند كه در عصر حاضر آن  ،خطاب قرار دادن محاكم محل شناسايي و اجرا

خوذه با ترافعي بودن داوري در تعارض نيست. اگرچه ذيل اصل داوري ترافعي چگونه رويكرد مأ
ها و اختيارات خويش  در چارچوب صلاحيتصرفاً طرف و  داور بايد به صورت مستقل و بي

درخصوص صدور آرايي كه قابليت را داوري  نهادنبايد تكليف  ،اقدامات لازم را انجام دهد
ز ناديده گرفت. صدور رأي ماهوي درخصوص اختلافات ناشي از ني ،شناسايي و اجرا داشته باشند

 منعقدشده جهت ايو  ي، متأثر از فساد اقتصادمنعقدشده در بستر فساد اقتصاديي قراردادها
كشور محل شناسايي و اجراي داخلي تأثيري معادل با نقض نظم عمومي فساد اقتصادي تحقق 
چنين آرايي اساساً فاقد قابليت شناسايي و  ،ته شدطور كه گف خواهند داشت و هماندر پي رأي را 

نويسندگان براي مقابله مؤثر با نفوذ مصاديق فساد اقتصادي در قراردادهاي  ،در پايان اجراست.
  كنند: المللي يك پيشنهاد مشتمل بر چهار مرحله را ارائه مي تجاري بين

دهندگان فساد اقتصادي  شهايي براي حمايت از گزار در مرحله اول لازم است كه چارچوب
در  مهمينقش اقتصادي دهندگان فساد  گزارش يو مال يجان ،يشغل تيامنايجاد شود. تضمين 

 نيقوان ديها با . دولتبر جاي خواهد گذاشتو قابل اتكا  قيافراد به ارائه اطلاعات دقاين  قيتشو
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 يمال امتيازاتدگان، دهن از گزارش مايتح نيبر تضم علاوهموجب آن  بهكنند كه  بيتصو يخاص
 ند با طراحيتوان يمها  دولتعنوان مثال  . بهنيز به ايشان تخصيص داده شود مناسبي يحقوق يا

 ياحتمال داتيرا در برابر تهد دهندگان گزارش مشخصات هويتي ،محرمانه يده گزارش يها فرايند
و  يداور ينهادها نيهمچن داوري برسانند. نهادو گزارش مذكور را به سمع و اطلاع  كنندحفظ 

دهندگان در نظر  گزارش يبرا يمال يها مانند پاداش ييها مشوق توانند يم يالملل نيمراجع ب
در اقتصادي باشيم. فساد مصاديق  يدر افشا تري نهالامشاركت فعترتيب شاهد  بدينتا  رنديبگ

فساد  كارگيري به   را درخصوص نحوهروزآمد لازم و  يها مرحله دوم لازم است كه داوران آموزش
و اقتصادي فساد  قيمصاد صيازجمله تشخ يها شامل مباحث آموزش ني. ارنديفرابگ قراردادهادر 

. مركز شوند يقراردادها مهوشمندانه دفاعيات كتبي يا شفاهي طرفين و نيز متن  ليتحل يچگونگ
ي ها كارگاه توانند يم يالملل نيب ياتاق بازرگان ايگذاري  وفصل اختلافات سرمايه حلالمللي  بين

در مرحله سوم لازم  .دكننمرتبط برگزار  يها پرونده نيمرور بهتر تيرا با محور آموزشي مفيدي
 نيد. انبرخوردار شو يكسانيو  يحداقل ياز استانداردها يداور نهاد يدگيرس هاي هياست كه رو
 قيتحق يها آن، روش قيمصاد هيپوشش كل اقتصادي و فساد قيدق فيشامل تعر دياستانداردها با

تا  شدعادلانه با يصدور رأ يقراردادها و الزامات لازم برا ينحوه اعتبارسنج طرفانه، يب يو بررس
به  يريمتناقض جلوگ يآراو صدور  يداور نهاد با نيطرف نيشكل از بروز اختلاف نظر ب نيبد

 تراليآنس ون نمونه داوريقانو  دايمر ونيكنوانس توان يدر حال حاضر م ،عنوان مثال به. عمل آيد
نظام  كيلازم است كه  زيدر مرحله چهارم ن قرار داد. يياستانداردها نيتوسعه چن يرا مبنا

شود.  جاديا يداور نهادشده توسط  انجام اقدامات يبررس براينظارتي يا تجديدنظرخواهي 
عنوان مكمل  هبالمللي  بيني اين نظام نظارتي يا تجديدنظرخواهي در سطح داخلي و بين پيش

با  نيبوده و طرف يرسازمانياز نوع غ يداور نهادكه  يخصوصاً در مواردكنوانسيون نيويورك 
زماني است كه نهادهايي نظير مركز از  تر يضرور ،نندك يداوران را انتخاب م گريكديتوافق 

گاپور يا اتاق المللي سن المللي دبي، مركز داوري بين ، مركز داوري بينكنگ هنگالمللي  داوري بين
از  يتجربه كاف ي مذكورنهادهازيرا  ؛ندشو ميداوري انتخاب  نهادعنوان  بهالمللي  بازرگاني بين

  دارند.  اريرا در اخت يبابت نحوه مقابله با فساد اقتصاد
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بر  يمبن يليتما ،خود متأثر از فساد شده باشد يداور نهاد يانتظار داشت كه وقت دينبا عتاًيطب
 52تأثير اين مهم در نسخه اصلاحي ماده  در قراردادها نشان دهد. يفساد اقتصاد قياحراز مصاد

ديوان از  يآن نفوذ فساد در يكي از اعضا 1از بند » ج«كه به موجب شق  ،كنوانسيون ايكسيد
هاي تحت  برخلاف داوريشود.  مشهود مي ،موجبات ابطال رأي داوري در نظر گرفته شده است

داور  يو ابطال رأ يبازنگر تهيكم يدرون سازمان نديتابع فراابطال رأي داور صلاحيت ايكسيد كه 
 برايامكان مراجعه به دادگاه  ،ازجمله ايران ،اكثر كشورها مطابق با قوانين داخلي، است

اما ممكن  ؛وجود دارد المللي ي درخصوص قرارداد تجاري بينداورنهاد درخواست ابطال رأي 
بنابر دلايل مختلف تمايل چنداني از بابت ورود ماهوي به مسئله و هاي داخلي  است دادگاه
نهاد نظارتي يا . كشف مصاديق فساد اقتصادي از خود نشان ندهند برايجانبه آن  بررسي همه

داوري، سنجش  نامه موافقتتجديدنظرخواهي محل بحث بايد مواردي ازجمله بررسي اعتبار 
داوري و انطباق  نهادلاف و چگونگي رويكرد طرفين و اعتبار قرارداد اصلي، مبناي بروز اخت

الملل را بررسي و درصورت تأييد به دادگاه  رويكرد اخير با اصول اساسي حاكم بر تجارت بين
   تا رأي داوري مورد شناسايي و اجرا قرار بگيرد. كندمربوطه ارجاع 
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Abstract 
Economic corruption has many diverse examples, each leading to the 

violation of the fundamental principles governing international trade. To 
effectively combat the influence of financial corruption in international 
commercial contracts, it is necessary to instill a responsible attitude in 
society and provide it with required training. Given that in many cases, the 
parties to the above contracts agree to resolve potential future disputes 
through arbitration, it is appropriate to specifically examine the arbitration 
institution's role in combating the influence of economic corruption. The 
main question of the present study is: What approach should the arbitration 
institution adopt to combat examples of economic corruption in international 
commercial contract? The authors have used a descriptive-analytical method 
to find a reasoned and documented answer to arbitration procedures. The 
overall results of the research, while pointing out that the arbitration 
institution can effectively play a role in combating instances of economic 
corruption in international commercial contracts by adopting a three-pronged 
approach, namely adopting an active and positive approach, demanding 
documents and evidences from the claimant and the respondent, and 
examining the arbitrability of the dispute, also emphasize that adopting the 
aforementioned approach is not necessarily inconsistent with the principle of 
adversarial arbitration. 
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