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  مقدمه
هاي اقتصادي به طور خاص براي مبارزه با تروريسم فراملي استفاده  ندرت از تحريم اگرچه كشورها به

كشورها  شوند. هاي تروريستي در قلمرو خود مواجه مي ها اغلب با كمپين كنند، اهداف بالقوة تحريم مي
ها عليه كشورهاي داراي  ممكن است به دليل ترس از تضعيف بيش از حد كشورهاي هدف، از تحريم

  هاي تروريستي را تقويت كنند. تروريست اجتناب كنند و در نتيجه به طور غيرمستقيم گروه
 وجود با هرچند، شده تر بسيار گسترده 2001سپتامبر  11 ةواقع از، تروريسم ةدربار مطالعات

 حملات زمان، گذشت است. با نشده افزوده چندان قبلي هاي اساسي آگاهي به فراواني، اين

 تروريستي وقايع وقوع محل حملات و سبك ،2001سپتامبر  11 از پس و تر، كشنده تروريستي

 كل سطح در نه است داده رخ در تركيب وقايع دگرگوني، بيشتر البته است؛ شده دگرگوني دچار

تواند از بروز  رسد تنظيم مقررات مناسب تا حدود زيادي مي بنابراين به نظر مي .تروريستي وقايع
ممكن است قاچاق  فيمقررات ضعمين مالي تروريسم پيشگيري نمايد. أهاي ت برخي فعاليت
وحش و  اتيمحصولات ح ،ي(اسلحه، مواد مخدر، مصنوعات فرهنگ يرقانونيغ يانسان و كالاها

  1.است سميترور يمال نيمأنوع قاچاق جزء مهم ت نيكند. اغلب، درآمد حاصل از ا قي) را تشورهيغ
 درآمده است كنترل كشورهايي به منظورامروزه استفاده از تحريم به عنوان ابزاري به علاوه، 

از  .اند شده توسط ايشان تخلف نموده تعريف كه به زعم برخي ديگر از كشورها از موازين جهاني
 از هدف گيرد. مي قرار استفاده مورد خارجي سياست در كه است تنبيهي ابزاري مرو، تحري اين

 يا سياسي رفتار تغيير تواند مي رفتار تغيير است. اين رفتار تغيير براي هدف بر كشورِ فشار تحريم،

  باشد. هاي اقتصادي سياست تغيير
المللي را  بين ةآمرتخلف از قواعد  ها اين قبيل كشورها معمولاً البته در توجيه اين محدوديت

تواند دستيابي يا تلاش براي دستيابي  و بهترين توجيه در اين خصوص مي دهند دستاويز قرار مي
سرعت  هاي كشتار جمعي به از گسترش سلاح پيشگيريمهار و  هاي كشتار جمعي باشد. به سلاح

هاي كشتار جمعي در  حبه منظور درك نقش منع گسترش سلا .در حال گسترش و تحول است
 ،هاي بزرگ به طور عام و در اعمال تحريم از سوي اعضاي دائم شوراي امنيت سياست خارجي قدرت

   .و تحريم بررسي شود يالملل تر از آن روابط بين ساختار و مهم دباي، به ويژه آمريكا و اتحاديه اروپا

                                                            
1. Sumpter, C., & Franco, J. Migration, transnational crime and terrorism: Exploring the 
nexus in Europe and Southeast Asia, Perspectives on Terrorism, 2018, 12(5), pp 36-50. 
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 انجام منويات به شده حريمت دولت الزام هاي روش كارآمدترين از يكي المللي بين تحريم

 با در مواقعي ها تحريم اين اينكه از نظر صرف است. كننده متحري دولت يا المللي بين ةجامع

 ابزاري عنوان تحريم به شود، يم همراه ها دولت از اندكي تعداد سياسي مطالبات و خواهي زياده

 نظير مهمي يالملل بينهاي  سازمان در خود سازماني تعهدات انجام به ها دولت تشويق براي

 شده بيني پيش جهاني تجارت و سازمان پول يالملل بين صندوق اروپا، اتحاديه متحد، ملل سازمان

 در تحريم كه چنان ؛شود يم تلقي يالملل بين در روابط غيرنظامي ةگزين ترين خصمانه تحريم، است.

 41 ماده در امنيت شوراي سوي از زور به توسل از پيش آخرين روش عنوان به متحد، ملل منشور
  .است شده گرفته نظر در متحد ملل منشور هفتم ذيل فصل

براي الزام دولت متخلف به رعايت تعهدات  يالملل تحريم به عنوان سازوكاري در روابط بين
الملل نوعي اقدام متقابل محسوب  بيني شده است. تحريم كه از منظر حقوق بين پيش  المللي بين
شده است. ظهور تروريسم  در تماميت آن اعمال مي  ا پيش از اين صرفاً عليه دولتشود ت مي
موجب گشت تا نسل جديدي از  ،هاي سنتي بود ايراداتي كه متوجه تحريم المللي و بين

در يكي از اشكال اين نوع تحريم  المللي معروف به تحريم هوشمند پديدار گردد. هاي بين تحريم
ند. يكي از شو تحريم مي ،المللي هستند ول اصلي تخلفات بينئتي كه مستنها بازيگران غيردول

تحريم اشخاص حقيقي است كه مسائل نويني را با خود مطرح كرده  ،اشكال تحريم هوشمند
گردد، خود  المللي برخي اشخاص اعمال مي ها به دليل تخلفات بين است. هرچند اين تحريم

  1.الملل همراه باشد ينتواند با نقض برخي از اصول حقوق ب مي

  . تعاريف و مفاهيم1
و بر  ،هاي اقتصادي ساختارهاي سياسي و اقتصادي داخل يك كشور را مختل تحريم

د و دلايلي را براي افزاي كند كه احتمال اقدامات تروريستي را مي كيد ميأنهادهاي جامعه ت
  2.كند رهبران دولتي ارائه ميقتدار كردن ا هاي مخالف براي استفاده از ترور براي متزلزل گروه

اجرا در نظر  تحريم، معادل ضمانت اصطلاح ي،الملل بين حقوق قديمي متون و اسناد در هرچند
 يا يك دولت عليه يالملل بين هاي محدوديت بر ناظر صرفاً 3،تحريم اصطلاح شد، امروزه گرفته مي

                                                            
الملل با  تحريم اشخاص حقيقي از منظر حقوق بين، عليرضا محمدي مطلق وسيدياسر  ،ضيايي .1

  .151ص ، 88ش ، 1393، دادگستري ي، مجله حقوقتأكيد بر تحريم برخي اتباع ايراني
2. Thomas Altmann & Jason Giersch, Sanctioned terror: economic sanctions and more 
effective terrorism, International Politics volume 59, 2022, pp 383–397. 
3. Jean Combacau, “Sanctions”, in: Rudolf Bernhardt, Encyclopedia of Public International 
Law, Vol. 9, 1981, p 337. 
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 قواعد از يكي نقض دنبال به ممكن است كشوري .است خود حقوق از يك دولت محروميت

 آن مجازات به دليل اين به و دوش متضرر كشور ديگري توسط الملل بين حقوق يا الملل بين روابط

 و اجبار قصد فقط كننده تحريم كشور اگر در غير اين صورت زند. دست تحريم قالب در كشور
 سياسي ةجنب صرفاً تحريم، باشد، داشته را خاص سياستي شونده به متحري كشور دادن سوق

 از نارضايتي نشان دادن براي تحريم به طور كلي، 1.شد خواهد خالي جوانب حقوقي از و گيرد مي

ساختار  تغيير حتي يا ها اقدام و ها سياست برخي تغيير براي آن واداركردن يا دولت هاي يك اقدام
هاي  قدرت شود كه از سوي اطلاق مي هايي اقدامبه مجموعه افزون بر اين، تحريم  2.است دولتي

يا وادار كردن اين كشور به انجام يا عدم انجام عملي به كار  يك دولتتنبيه  راستايدنيا در 
 .گرفته شده است

آنكه بتوانيم مصاديق  يجامع و مانع از آن و برا يتعريف ةبراي شناخت دقيق تحريم و ارائ
تحريم «با  »يتحريم اقتصاد«اول تفاوت مفهوم  ةبايد در وهل ،يميي نمايآن را شناسا يواقع
 ياز نظر اقتصاد »يتحريم اقتصاد«و  »يتحريم تجار«. هرچند در ظاهر كنيممشخص  »يتجار
است  ييها محدوديت يند. تحريم تجارا اما از نظر حقوقي داراي آثار متفاوتي ،دارندرا ثير أيك ت

اهداف  يتجار يها گونه محدوديت كنند. اين اعمال مي يالملل ملي بر تجارت بين يها كه دولت
كه در تعريف تحريم اقتصادي آن را چون  در حالي ؛يك دولت است يسياست تجار ةشد تعريف
   3.كنند مطرح مي ينيل به اهداف سياست خارج يبرا يابزار

يك يا چند دولت از طريق محدودكردن مناسبات  ةشد ريزي تحريم اقتصادي اقدام برنامه
باشد.  ادي است كه داراي اثرات سياسي و فرهنگي براي اعمال فشار بر كشور هدف مياقتص

رو،  از اين شود. قهريه تلقي مي ةعنوان جايگزين جنگ و اعمال قو تحريم اقتصادي اغلب به
 منظور ايجاد به كشور چند يا كشور يك عليه اقتصادي قهرآميز تدابير توان  مي را اقتصادي تحريم

كشور  نظريات ةبازگوكنند كم دست يا و تحريم هدف مورد كشور هاي سياست در تغيير
 سلبي اقدام از تحريم اقتصادي ديگر، عبارت به .نمود تعريف شونده تحريم مقابل در كننده تحريم

 به اقتصادي تحريم امروزه از واقع در خيزد. برمي يكديگر با كشورها اقتصادي روابط و قطع در

                                                            
1. See: D. W. Bawett, “International Law and Economic Coercion,” Virginia Journal of 
International Law, No. 16, 1976, p. 86. 
2. Barry E. Carter, “International Economic Sanctions: Improving the Haphazard U.S. Legal 
Regime,” California Law Review, No. 75, 1987, p 1166. 
3. Executive Order 12170, 14 November, 1979. 
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نمود.  ياد توان مي كشورهاي ديگر سوي از خارجي سياست اهداف به نيل راستاي در ابزاري عنوان
 سطح كاهش طريق از شونده تحريم كشور اقتصادي روابط تحريف، كننده تحريم كشور هدف

  1.است كشور آن المللي بين تجارت
 هاي از تحريم شود. هدف مي تقسيم يكجانبه و چندجانبه دونوع به يالملل بين هاي تحريم

 اجبار يا تنبيه براي اهداف خود به رسيدن راستاي در كشورها كه است جمعي هاي اقدام چندجانبه،

 اعمال كننده تحريم هاي با دولت خود هاي سياست همسوكردن يا همكاري براي يك دولت

 پذيرد، صورت كشورها چندجانبة توافقات در قالب ها اقدام اين ندارد كه وجود منعي گرچه 2كنند. مي

 اروپا اتحاديه و متحد ملل سازمان از جمله المللي بين هاي تصميمات سازمان چارچوب در آنها غالب

 خارج و يكجانبه كاملاً صورت به كه است اقداماتي مجموعه جانبه، يك هاي تحريم 3شود. مي اعمال

  4شود. مي اتخاذ ديگر دولتي عليه يك دولت سوي از المللي بين توافق يا هر سازمان از
هاي تجاري،  شامل اقدامات جامعي مانند محدوديت ،هاي تحريم با اين همه، برخي از برنامه

ها  ها، شركت افراد، گروه هاي اقتصادي يا نظامي است. گذاري و كاهش كمك ممنوعيت سرمايه
هاي هدفمند شامل مسدودكردن  تحريم دهند. هاي اقتصادي خاصي را هدف قرار مي يا بخش
تواند براي مقاصد غيرنظامي يا  ممنوعيت فروش فناوري و فناوري نظامي است كه ميها،  دارايي

المللي و ممنوعيت سفر مورد  هاي فعاليت بانكي بين نظامي (فناوري با استفاده دوگانه)، محدوديت
  5استفاده قرار گيرد.

 باشند. سازي مي تروريسم و تحريم اقتصادي هر دو مفهومي هستند كه نيازمند شفاف
شده عليه اهداف غيرنظامي است كه  سياسي از پيش طراحي ةتروريسم به معني خشونت با انگيز

به عبارت ديگر،  6.دهند آن را صورت مي  ثير قرار دادن مخاطب،أها يا عواملي براي تحت ت گروه

                                                            
  .140، ص 1376خارجه،  امور وزارت انتشارات ، تهران:اقتصادي تحريم نظريه ،مصطفي زهراني، .1

2. Rennie Atterbury, “Unilateral Sanctions: Relearning Forgotten,” American Society of 
International Law Proceeding, Vol. 91, 1997, p 338. 
3. Navin A. Bapat, and Clifton Morgan, “Multilateral Versus Unilateral Sanctions 
Reconsidered: A Test Using New Data,” International Studies Quarterly, Vol. 53, 2009, p 
1075. 

  .153 -154ص ص، پيشين منبع ،عليرضا محمدي مطلقو سيدياسر ، ضيايي .4
5. https://www.hfg.org/wp-content/uploads/2022/11/sanctions-nov-21-final.pdf 

، امنيت ملي ،ارائه مدل مفهومي ارزيابي تهديدات تروريسم سايبري، اميرلي، حسين و كاميار ثقفي .6
 .398، صص 33، ش 9 ، د1398
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تروريسم به عنوان يك عمل خشن عمدي يا تهديد به خشونت از سوي يك عامل غيردولتي به 
شود. هرچند تعاريف  ل به يك هدف سياسي، اقتصادي، ديني يا اجتماعي محسوب ميمنظور ني

؛ زيرا تمايزي بين يستمزبور يكي از پركاربردترين تعاريف در ادبيات است، در برابر انتقاد مصون ن
نمايي شمول تهديد  رو، به منظور موجه تهديد و سوانح تروريستي بالفعل قائل نشده است. از اين

ل زور تروريسم به همان اندازه با تهديد به خشونت ارتباط دارد كه با خود عمل به اعما
مالي از  هاي تيحما سم،يعامل گسترش و بقاي ترور نيتر مهم ديشا .استآميز مرتبط  خشونت

  1ست.ي تروريستي اها افراد و گروه نيا

 اقتصادي؛ اهداف و ضرورياتهاي  تحريم. 2

هاي اقتصادي و ساير اشكال تحريم براي  فزاينده از مجازات ةهاي اخير شاهد استفاد در دهه
آميز و  هاي غيردولتي مسلح به توقف سركوب خشونت واداركردن كشورهاي هدف و گهگاه گروه

هاي كشتار جمعي، يا ساير اعمالي  ساير اشكال نقض حقوق بشر، تجاوز نظامي، توليد سلاح
اينها اغلب توسط بازيگران  شوند. مل تلقي ميكنندگان غيرقابل تح ايم كه توسط تحريم بوده

 شوند. بزرگ جهاني، به ويژه ايالات متحده، اتحاديه اروپا و سازمان ملل متحد مستقر مي

نظامي در نظر گرفته  ةهاي ارجح براي مداخل اي به عنوان جايگزين ها به طور گسترده تحريم
 2.شود بيني مي آمد است يا پيششوند كه در آن ديپلماسي در تغيير رفتار هدف ناكار مي

 ثبات بي منظور به اقتصادي تحريم نوع دو به مشتمل، هدف نظر از اقتصادي هاي تحريم

 كشور اقتصادي يا سياسي رفتار تغيير براي اقتصادي تحريم و هدف كشور رژيم سياسي كردن

 كننده تحريم كشور راهبردي منافع در تضاد از برگرفته واقع كه در اول نوع :شود هدف تقسيم مي

 براي اقتصادي تحريم كه دوم نوع ؛است هدف رژيم كشور تغيير براي ،باشد مي هدف كشور و

 كه زماني است. اول نوع از تر ملايم مراتب به ،است هدف كشور اقتصادي يا سياسي رفتار تغيير

 كه هدف اين با ،شود مي اعمال نوع اول تحريم هستند، كشور يك رژيم تغيير دنبال به كشورها

                                                            
 ،شناختي تأمين مالي تروريسم در حقوق ايران تحليل جرم ،محمد رسايي  و حسين ،اسدزاده بنابي .1

   .70ص ،48پياپي، 2ش، 17 د ،1400، فصلنامه تحقيقات حقوق خصوصي و كيفري
2. https://www.hfg.org/wp-content/uploads/2022/11/sanctions-nov-21-final.pdf/ 
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 تحريم به طور عملي نوع تحريم، اين در واقع آيد. در وارد هدف كشور منافع به سنگين اي لطمه

 .شود مي تلقي »جنگ ماقبل« گزينه و جنگ جايگزين اقتصادي

گرفته، معمولاً اعمال تحريم و مجازات عليه كشوري يا گروهي  بر اساس مطالعات صورت
 گيرد: يا تركيبي از آنها صورت مي زير وبراي دستيابي به يكي از اهداف 

توانند براي صلح و امنيت  هايي كه مي پيشگيري از دستيابي يك كشور يا گروه به توانمندي .1
 كننده باشند. ي خطرناك يا نگرانالملل بين

 راه. ةايجاد موانع فرضي يا واقعي براي دشواركردن ادام .2

 تهديدات. ةكردن يا كاهش دامن براي خنثيجانبه، دوجانبه يا چندجانبه  مهار يك .3

المللي به عنوان  ت حاكمه يك كشور يا يك گروه در سطح بينئبدنام كردن يك كشور يا هي .4
 تهديد. و ياغي، متجاوز يا منشأ خطر

 ي.الملل بين ةپاسخگو كردن و تغيير رفتار يك دولت در قبال مردم آن يا جامع .5

 .همراه كردن از طريق اعمال ديپلماسي اجبار .6

هاي  ها و مجازات در بررسي دلايل ناكارآمدي تحريم متحد هاي كاري سازمان ملل گروه
 اند: شوراي امنيت موارد زير را مطرح كرده

 ي در اجراي كامل مصوبات شوراي امنيت.الملل بين ةعدم همكاري جامع .1

 خاكي و هوايي كشور مورد تحريم. عدم نظارت كامل بر مرزهاي آبي، .2

گزارش موارد ناقض تحريم از سوي  ةهاي غيردولتي در ارائ ها و سازمان عدم همكاري دولت .3
 نفع. سسات و افراد ذيؤها، م دولت

شدن تحريم و آلودگي افراد و  ها با طولاني بر روي كنترل  كاهش تدريجي حساسيت .4
 كننده به فساد. هاي كنترل سازمان

منشور ملل  50برداري از بند  توجيه بهره ةهاي وارده به ساير كشورها و گسترش دامن خسارت .5
 ها. گرفتن بخشي از تحريم متحد در ناديده

 هاي وارده به مردم عادي و طبقات غيرهدف و نيز تحريك افكار عمومي مردم جهان. خسارت .6

 معكوس. ةمورد نظر و حتي گرفتن نتيج ةعدم دستيابي به نتيج .7

 تحريم. ةها در كميت ها و تحريم عدم بازنگري مستمر نتايج مجازات .8
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 تحريم در تخفيف بندهايي از تحريم بر اساس نتايج بازنگري. ةمحدودبودن اختيارات كميت .9

 ها. غيرهوشمند و غيرهدفمند بودن تحريم .10

المللي اجرا شود و اين لازم است كه اعضا كاملاً از  بين ةها بايد توسط اعضاي جامع تحريم
ها مطلع باشند. بايد اطمينان حاصل شود كه  بودن اقدامات از ابتدا و در طول اعمال تحريم منطقي

المللي به اين نتيجه  بين ةسياسي براي اعمال تحريم وجود دارد. بايد جامع ةحمايت سياسي و اراد
در اقدامات تمامي بايد به صورت شفاف، . اهداف تحريم استريم تح ةكنند برسد كه خود وضع

المللي اين  هاي بين منظور از حفظ حمايت رو، از اينمشاهده شود.  متحد سازمان ملل ياعضا
بايد سازوكار  البته .استها هدفمند  المللي بايد به اين باور برسد كه تحريم بين ةاست كه جامع

گيري پيشرفت اقدامات در طول تحريم انديشيده شود و كشورها مراقبت و پي تضمين لازم براي
 ها مشخص شود. گزارش شوند و موارد نقض تحريم ةملزم به ارائ

. لازم است تا يك ستها توجهي در اعمال تحريم داراي تجارب قابل متحد سازمان ملل ةدبيرخان
هاي كارشناسي و  و گروهتحريم، كشورهاي عضو  ةبانك اطلاعاتي تحريم ايجاد شود تا به كميت

مند از تجارب گذشته درس  سازوكارهاي مراقبتي خدمات ارائه كند. از اين طريق به صورت نظام
هاي فعلي تحريم  رژيم ةبايد تحقيقات خود را دربار متحد خواهيم گرفت. در كنار آن سازمان ملل

دبير كل در اين رابطه برگزيده  ةويژ ةكنند شود يك نفر به عنوان هماهنگ روزآمد سازد. پيشنهاد مي
مقابله با تروريسم از  ة. كميتاستمتناسب با آن  ةاعمال تحريم در اختيار داشتن بودج ةشود. لازم

هاي  رساني به دولت ويژه براي اطلاع ةمند است. ايجاد يك كميت تجارب خوبي براي فراگيري بهره
 .استه راي اجراي تحريمعضو درخصوص چگونگي مقابله با تروريسم، روش مناسبي ب

ها  شدن تحريم . اجرايياستهاي آموزشي  سازي و برنامه ثر نيازمند ظرفيتؤهاي م رژيم تحريم
هاي  و نيز نيازمند آموزش كاركنان و برنامه ،سازي براي بسياري از كشورهاي عضو درگرو ظرفيت

 .استو غيره هاي مالي  آموزش ملي از جمله پليس، گمركات، خدمات حمل و نقل، كنترل

  . تروريسم و اقتصاد؛ آثار و روابط 3

  تأثير اقتصاد بر تروريسم  .1.3
 ةارتباط بين امنيت و صلح با رشد اقتصادي بسيار مهم و ضروري است؛ چراكه توسع

د و صلح و امنيت بدون رشد امكان تحقق پايدار نخواهد ده اقتصادي بدون امنيت رخ نمي
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كه  اي گونهبه  ؛مرتبط است ستييبا عمليات ترور اقتصادي هاي برخي مواقع انگيزه 1.داشت
منجر فساد، همه عواملي هستند كه  وجود و عدالت اجتماعي سطح پايينوضعيت فقر، بيكاري، 

هاي متفاوتي را بسته  يافته ،مطالعات 2.شوند مي آنو رشد قابل توجه  سميترور ةديگسترش پد به
يك همبستگي  و ،مدل، متغيرهاي ثانوي و عملي كردن سطح تروريسم ةبه انتخاب مشخص

دار را بين معيارهاي عملكرد اقتصاد و سطح خشونت تروريستي گزارش  آماري منفي و معني
هاي مجري حمله  البته برخي هم كشور محل وقوع حمله و هم كشور زادگاه تروريست 3اند. كرده

هاي  ند كه كشورهاي مرفه با احتمال بيشتر دچار حملها هو دريافت  را مورد مطالعه قرار داده
گذاري مستقيم خارجي يا  اي بين تروريسم و سرمايه رو، هيچ رابطه شوند. از اين تروريستي مي

اقتصادي در يك كشور يا در شركاي  ةگذاري پورتفوي پيدا نكردند، اما پي بردند كه توسع سرمايه
   4شود. ر آن كشور ميتجاري برتر آن موجب كاهش تروريسم د

كيفيت  )اند: الف الذكر از دو جنبه ابراز شده قابليت اطمينان مطالعات فوق ةهايي دربار نگراني
ها در دو جهت توسعه  شناسي. ادبيات نظري در بررسي اين نگراني كنندگي علت قانع )ب ؛ها داده

تمام كشوري مطالعه و  ةپيدا كرده است. البته برخي سعي دارند هر دو موضوع را در يك مجموع
ها، آبادي به جاي استفاده از منابع دادگاني وزين كه آمار حملات  از نظر داده 5بررسي كنند.
خود را بر مبناي شاخص جهاني تروريسم  ةمتغير وابست ،كنند كشتارها را ارائه مي تروريستي يا

انگيزه،  ةكنند بيني هايش چهار عامل پيش مركز تحقيقات بازار جهاني قرار داد كه بر اساس نگاشته
تر اينكه وي از يك رويكرد متغيرهاي  گيرد. مهم حضور، مقياس و اثربخشي تروريسم را در بر مي

زايي بالقوه بين عملكرد اقتصادي و ميزان خطر تروريسم استفاده كرده  ي براي بررسي درونابزار

                                                            
1. Zakaria, M., Jun, W., & Ahmed, H”, Effect of terrorism on economic growth in Pakistan: 
an empirical analysis”, Economic research-Ekonomska istraživanja, 2019, 32(1), pp 1794-
1812. 

، ها و تاثير آن بر صلح و امنيت بين المللي تروريسم، عوامل و انگيزهعبدالكريم، حسين، ايمن  .2
 .4ص ،2018، ريزي بيان مطالعات و برنامه مجموعه نشريات مركز

3. Drakos, Kostas and Andreas Gofas.. “In Search of the Average Transnational Terrorist 
Attack Venue”, Defence and Peace Economics, 2006, 17(2), pp 73–93. 
4. Li, Quan and Drew Schaub.. “Economic Globalization and Transnational Terrorist 
Incidents: A Pooled Time Series Cross Sectional Analysis.” Journal of Conflict Resolution, 
2004, 48(2), pp 230–258. 
5. Abadie, Alberto.. “Poverty, Political Freedom, and the Roots of Terrorism.” American 
Economic Review (Papers and Proceedings), 2006, 96(2), pp 50–56. 
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علت تروريسم باشد، اما تروريسم (يا پيش بيني  مكن استيعني عملكرد اقتصادي ضعيف ماست؛ 
  تواند عملكرد اقتصادي را تحليل ببرد. تروريسم) هم مي

ي ما از روابط بين اقتصاد و تروريسم اتخاذ شناخت تجرب يارتقا به منظوررويكرد ديگر كه 
هاي  رهاسازي مطالعات تمام كشوري و تمركز بر روي جزئيات سطح خرد در درگيري ،شده

تروريستي مهم است. ايشان دريافتند كه عاملان تروريست خودشان نه فقير و نه بيسواد يا 
شان يا  ضع متوسط در جامعهشان در جايي پيرامون و سوادند، بلكه وضع اقتصادي و تحصيلي كم

سواد  ها فقير و بي علاوه، اظهار داشتند از آنجا كه تروريست به 1حتي قدري بيشتر از آن قرار دارد.
تروريسم باشند. در واقع كروگر بر  ةكنند اقتصاد و تحصيلات نبايد عوامل مهم تعيين ،نيستند

   2زيادي با تروريسم ندارد. ةاساس اين شواهد اظهار داشته است كه بدون شك فقر رابط
هاي تروريستي نيروهاي جذبي بالقوه را بر اساس بعد توانايي يك تروريست كه  سازمان

كنند (يعني افرد با سوادتر  غربال و انتخاب مي ،اقتصادي دارد -همبستگي مثبتي با وضع اجتماعي
دهند  اند كه نشان مي هشوند). برخي از محققان شواهدي تجربي را ارائه كرد تروريست بهتري مي

  3تروريست باسوادتر در واقع در اجراي وظايف دشوار كارآمدتر است.

  . تأثير تروريسم بر اقتصاد 2.3
آورد كه  به طور كلي، روابط متقابل ميان تروريسم و اقتصاد سؤال ديگري را پيش مي

چه تأثيري بر اقتصاد تروريسم «اند:  ن اقتصاد سياسي بدان پاسخي منطقي ارائه كردهامتخصص
 شدهاين ادبيات به طور مبسوط در مطالعات برخي از پژوهشگران بررسي » يك كشور دارد؟

يك شرح حال كامل  ةمهم حاصل از اين ادبيات آن است كه ارائ ةيك حقيقت آشكارشد 4است.
رآورد عيار بر اقتصاد كلان كار بسيار دشواري است. ب راجع به تأثيرات حملات تروريستي تمام

                                                            
1. Krueger, Alan B. and Jitka Maleckova, “Education, Poverty, and Terrorism: Is There a 
Causal Connection?” Journal of Economic Perspectives 17(4), 2003, pp 119–144; Berrebi, 
Claude, “Evidence About the Link Between Education, Poverty and Terrorism Among 
Palestinians.” Princeton University Industrial Relations Section Working Paper , 2003, p 477. 
2. Krueger, Aland B.. What Makes a Terrorist: Economics and the Roots of Terrorism, 
Princeton: Princeton University Press, 2007, pp 158-159. 
3. Benmelech, Efraim and Claude Berrebi, “Attack Assignments in Terror Organizations and 
the Productivity of Suicide Bombers.” Harvard University Typescript, 2006, pp 189-192. 
4. Enders, Walter and Todd Sandler, The Political Economy of Terrorism. Cambridge, U.K.: 
Cambridge, 2006 . 



  هاي اقتصادي... هاي تروريستي با تحريم سركوب اقدام  2شماره  هاي حقوق اقتصادي و تجاري فصلنامه پژوهش

 

155 

اقتصادي ناشي از خشونت  ةارزش پولي خسارات ناشي از تروريسم به همان روش برآورد هزين
    1.گيرد صورت مي

ها بايد جمعي از آثار  هزينه ةمحاسب برايرا در نظر بگيريد.  2001سپتامبر  11حملات 
نابود شدن وري،  شدن افراد كارساز و داراي بهره مستقيم را مدنظر قرار دهيم؛ يعني كشته

يندهاي مالي و اقتصادي و امثالهم. حتي اگر بتوان برآوردهايي اشدن فر ها و متوقف زيرساخت
باز هم آثار غيرمستقيمي وجود دارند، مثل زمان و بازده كار  ،منطقي از اين آثار مستقيم داشت

ان خسارت ها، ضرر ثابت در وضع ماليات لازم براي جبر هدر رفته براي افزايش امنيت فرودگاه
مدت (و شايد بلندمدت) در بازار بورس در اثر تغيير  ها در كوتاه قربانيان حملات، افت ارزش دارايي

 اديز اريبس هاي نهيهزعملكرد و خطر مورد انتظار و امثالهم كه سنجش آنها بسيار دشوارتر است. 
بر  زيه نتداركات مانند غذا و سرپنا ،يهاي آموزش كمپ سيتأس ري،يعضوگشامل  گرييد

توانست در  ها نيز مي كه اين هزينه 2شود يم ليتحمي تروريستي و اقدامات آنها ها گروه
  هاي مولد و كارآمد هزينه شود. بخش

تر  هاي تروريستي بلندمدت تر تأثير تروريسم بر اقتصاد از مطالعات درگيري برآوردهاي دقيق
اند: يا با تمركز بر روي  دو صورت انجام شده شوند. اين مطالعات به (ولو با شدت كمتر) حاصل مي

مورد  خصوصانواع خاصي از فعاليت اقتصادي يا با تمركز بر روي اقتصاد يك كشور خاص. در 
افزايش خطر و كاهش بازده و سود مورد انتظار بر تخصيص منابع مالي  ةاول، تروريسم به واسط

كه افزايش خطر تروريسم  است ان نشان دادهبرآوردهاي ايش 3گذارد. گذاري تأثير مي براي سرمايه
گذاري مستقيم خارجي در آن كشور  داري باعث كاهش سرمايه در يك كشور به طرز معني

افزايش در  درصديك نشان دادند كه   هاي كشور پاكستان، با مطالعه بر روي داده 4.شود مي
شود و  ميدرصد  1/0ن ) به ميزاFDIگذاري مستقيم خارجي ( تروريسم منجر به كاهش سرمايه

                                                            
1. Bardwell, H., & Iqbal, M, The economic impact of terrorism from 2000 to 2018. Peace 
Economics, Peace Science and Public Policy, 2021, 27(2), p 229. 

نابع مالي القاعده و داعش: هاي تأمين م تحليل تطبيقي شيوه ،فاطمه رضايي و عباس ،حاتمي. 2
  .478، صص 2، ش 2 ، د2020، الملل مطالعات اقتصاد سياسي بين ،رهيافتي در اقتصاد سياسي تروريسم

3. Abadie, Alberto and Javier Gardeazabal, “Terrorism and the World Economy.” Harvard 
University typescript, . 2005, pp 58-62.. 
4. Zakaria, M., Jun, W., & Ahmed, H, Effect of terrorism on economic growth in Pakistan: an 
empirical analysis. Economic research-Ekonomska istraživanja, 2019, 32(1), pp 1794-1812. 
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گران به آثار منفي و  دهد. برخي از تحليل كاهش ميدرصد  002/0رشد اقتصادي را به ميزان 
به  1گذاري مستقيم خارجي در كشور يونان و اسپانيايي پي بردند. عظيم تروريسم بر روي سرمايه

زل جهانگردي در داري باعث تن همين منوال، دريافتند كه تروريسم به طرز قابل توجه و معني
   2يونان، ايتاليا و اتريش شده است.

جديد تأثير تروريسم بر رشد اقتصادي در مناطق خاص درگيري را برآورد كردند.  ةدو مطالع
باسك اسپانيا در اثر تروريسم  ةاي از محققان به بررسي چگونگي تنزل رشد اقتصادي در ناحي عده

غالباً در اين ناحيه متمركز شده است. آنها بر اين اساس  زيرا سازمان تروريستي اتا 3؛اند پرداخته
باسك مصنوعي را با اصول آماري مبتني بر ساير مناطق اسپانيا ساختند و آن را از نظر  ةيك ناحي

باسك واقعي مقايسه كردند. تحليل و بررسي ايشان نشان  ةرشد (بدون تروريسم) با رشد ناحي
باسك را از آغاز تروريسم  ةتوليد ناخالص داخلي سرانه در ناحيدهد كه تروريسم اين سازمان  مي

اقتصادهاي كوچك درگير  اصولاً 4تا ده درصد كاهش داده است. 1960 ةباسك در ده
  متغيرهاي كلان اقتصادي نظير مصرف، ةهاي جدي در حوز هاي تروريستي با آسيب كمپين
حال، اثرات  نيدر ع 5.شوند واجه ميتوليد ناخالص داخلي و رشد اقتصادي م  گذاري، سرمايه
را  مناسب  يو مال يپول يها استيس توانند يتر كه م تر و متنوع بزرگ يدر اقتصادها سميترور
  6.شود ياجرا كنند، كمتر احساس م سمياز ترور يناش يمقابله با ركود اقتصاد يبرا

  . سركوب تروريسم با اعمال تحريم اقتصادي4
شوراي امنيت سازمان ملل  1267سازمان ملل متحد اولين بار طي قطعنامه هاي  رژيم تحريم

هاي تروريستي در فرايند پيشگيري و  كه اين امر خود اقدامي در قبال اقدام 7) ايجاد شد1999(

                                                            
1. Abadie, Alberto and Javier Gardeazabal “Terrorism and the World Economy.” Harvard 
University typescript, 2005, pp 89-93. 
2. Enders, Walter, Todd Sandler and Gerald F. Parise, “An Econometric Analysis of the 
Impact of Terrorism on Tourism.” Kyklos 45(4), 1992, pp 531–554. 
3. Abadie, Alberto and Javier Gardeazabal, “The Economic Costs of Conflict: A Case Study 
of the Basque Country.” American Economic Review 93(1), 2003, pp 113–132. 
4. Eckstein, Zvi and Daniel Tsiddon, “Macroeconomic Consequences of Terror: Theory and 
the Case of Israel.” Journal of Monetary Economics 51(5), 2004, pp 971–1002. 
5. Meierrieks, D., & Schneider, F, Terrorism and international economic policy. European 
Journal of Political Economy, 2021, 69, 102011. 
6. Gaibulloev, K., & Sandler, T, What we have learned about terrorism since 9/11. Journal of 
Economic Literature, 2019, 57(2), p 321. 
7. https://www.coe.int/en/web/moneyval/implementation/targeted-financial-sanctions 
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شوراي امنيت سازمان ملل متحد تعدادي تدابير را عليه افراد  گيرد. سركوب مورد محاسبه قرار مي
  1كند. ا القاعده اعمال ميو نهادهاي مرتبط ب

  حقوقي ةمواجه. 1.4
ي نه تنها تأثيري فزونگر بر فعاليت قانوني يك كشور، به ويژه به دليل وقوع الملل بينتروريسم 

جهاني از نظر اتخاذ  ةبلكه به توافق نظر عمومي در جامع ،گذارد مي 2001سپتامبر  11حملات 
ن مالي تروريسم منجر شده است. شوراي امنيت يك واكنش فوري و مؤثر براي مبارزه با تأمي

 1998(كه در سال  1997سازمان ملل در مبارزه با تروريسم به همان راهبرد آغاز شده در سال 
هاي مالي و سفر بر اعضاي اتحاد ملي استقلال كامل آنگولا  تكميل شد) با وارد كردن محدوديت

ورهاي عضو را به همكاري نزديك در شوراي امنيت سازمان ملل متحد كش 2متوسل شده است.
شده توسط  هاي تصويب آنها اين كار را با اعمال تحريم كند. مبارزه با تأمين مالي تروريسم ملزم مي

اعضاي سازمان ملل بايد  آور است. الملل الزام دهند كه در حقوق بين شوراي امنيت انجام مي
يكي از  هاي تروريستي داشته باشند. سازمانها و  هاي تروريست هايي براي انسداد دارايي رويه
اين افراد  هاي مالي است كه شوراي امنيت عليه القاعده و طالبان وضع كرده است. ها تحريم نمونه

  3دهند كه آنها را در فهرست تروريستي قرار داده است. هايي را هدف قرار مي اشخاص و سازمان
ك تغيير و تحول كيفي در سياست ي ةگيري افراد به جاي يك حكومت خاص نشان هدف

هاي به اصطلاح هدفمند كه به تحريم هوشمند هم موسوم  تحريم شوراي امنيت بود. اين تحريم
هاي شوراي امنيت با هدف اشخاص حقيقي و حقوقي كه ادعا شده  هستند، در شماري از قطعنامه

در ميان ساير موارد  12674عنامه قط ةاند. شورا به وسيل با طالبان و القاعده ارتباط دارند، درج شده
هاي مالي را كه به طور مستقيم يا غيرمستقيم تحت  كشورها را موظف كرد وجوه نقدي و دارايي

                                                            
ها  اصلاح شده است. اقداماتي كه كشورها طبق قطعنامههاي بعدي تقويت و  ها با تعدادي از قطعنامه رژيم تحريم. 1

شده توسط كميته  ها، ممنوعيت سفر و تحريم تسليحاتي در رابطه با افراد تعيين بايد اجرا كنند، شامل انسداد دارايي
هايي را براي فهرست كردن و حذف فهرست افراد،  ها رويه هاي سازمان ملل است. علاوه بر اين، قطعنامه تحريم

العاده، حمايت از حقوق اشخاص ثالث، از جمله موارد ديگر  هاي اساسي و فوق سترسي به منابع مالي براي هزينهد
  كنند. بيني مي پيش

2. Portuguese acronym for Uniao Nacional para a Independe“ ncia Total de Angola 
(National Union for the Total Independence of Angola). 
3. https://www.finma.ch/en/documentation/international-sanctions-and-combating-terrorism/ 
financial-sanctions-against-terrorism/ 
4. SC Res. 1267, 15 October 1999, S/RES/1267 (1999). 



  هاي اقتصادي... هاي تروريستي با تحريم قدامسركوب ا  2شماره  هاي حقوق اقتصادي و تجاري فصلنامه پژوهش

 

158 

لادن و  بن برايهمان حكم را  13331 ةمسدود نمايند؛ همچنين قطعنام ،كنترل طالبان هستند
حقوقي هدف به اين  هاي سياه براي ناميدن اشخاص حقيقي و فهرستهمدستانش صادر كرد. 

 ةو دامنكرد سياه طالبان/ القاعده را تجديد  فهرست 13902ها پيوست شدند. قطعنامه  قطعنامه
لادن يا القاعده تعميم داد و منع سفر و تحريم  ها را به هر شخص مرتبط با طالبان، بن تحريم

گونه رابطه با يك كشور يا اي بود كه از هر  سلاح را بر القاعده تحميل نمود. اين اولين قطعنامه
 ،اند هايي كه نظام تحريم هدفمند را مطرح كرده قطعنامه 3نظر كرد. قلمرو (سرزمين) خاص صرف

الاجرا هستند؛ زيرا به موجب فصل هفتم منشور  براي تمام كشورهاي عضو سازمان ملل لازم
  اند.  سازمان پذيرفته شده

اشخاص حقيقي و  فهرستحكم نگهداري  تحريم با ةيك كميت ،به موجب اين سه قطعنامه
هاي شركتي كه بايد تحت تحريم قرار بگيرند و همين طور نظارت بر اجراي تحريم توسط  هويت

شود.  اي يك كشور انجام مي ها طبق درخواست مكاتبه كشورها تشكيل شد، تنظيم فهرست
كشور محل  را از طريق فهرستتوانند درخواست حذف از  اشخاص حقيقي و حقوقي هدف مي

كانوني در دبيرخانه سازمان ملل تحويل دهند.  ةاقامت يا شهروندي خود يا از طريق يك نقط
  كند.  تحريم بر اساس توافق عمومي عمل مي ةكميت

ها براي اشخاص حقيقي هدف  از منظر حكومت قانون با توجه به عواقب سنگين اين تحريم
اص باز باشند تا خواستار نوعي تجديدنظر در هايي قانوني براي اين اشخ آمرانه است كه راه

اعمال قدرت سياسي  ةكنند هاي قانوني جبران الوصف فقدان ضمانت معيارهاي تحميلي بشوند. مع
هاي  خودسرانه احتمالي توسط شوراي امنيت (توسط كميته تحريم) يك مشكل اساسي در تحريم

  هدفمند شورا بوده است. 
بدون هيچ معيار شكلي خاص تحميل  1267 ةبه موجب قطعنام ها هرچند ابتدا امر تحريم

و گزارش  4را مطرح فهرستهاي بعدي كه معيارهاي تنظيم  اي در قطعنامه شدند، نقايص رويه مي
به اشخاص حقيقي و حقوقي  فهرستمورد تسليمي توسط كشور نامنده و ابلاغ اجباري درج در 

                                                            
1. SC Res. 1333, 19 December 2000, S/RES/1333 (2000). 
2. SC Res. 1390, 16 January 2002, S/RES/1390 (2002). 
3. Cameron, ‘UN Targeted Sanctions, Legal Safeguards and the European Convention on 
Human Rights’, (2003) 72 Nordic Journal of International Law 159 at 164. 
4. SC Res. 1526, 30 January 2004, S/RES/1526 (2004). 
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 ةكانوني در دبيرخان ةعلاوه داير كردن يك نقط هب 1.شدندكردند، رسيدگي  ربط را منظور مي ذي
يقيناً  فهرست،تحويل مستقيم درخواست حذف افراد حقيقي از  به منظور 2سازمان ملل متحد

به نفع خود،  فهرستحذف از  ةزيرا چنين فردي براي آغاز روي ؛نوعي اصلاح و پيشرفت است
يك پيشرفت خوشايند ديگر پذيرش ديگر وابسته به كشور متبوع يا محل اقامت خود نيست. 

 فهرستتحريم تمام اسامي در  ةشورا بوده است كه طي آن مقرر گرديد كميت 1822قطعنامه 
مورد تجديدنظر قرار دهد  2010ژوئن  30تحريم سازمان ملل در تاريخ پذيرش اين قطعنامه را تا 

طي سه سال گذشته مرور كه را اي  يكپارچه فهرستو پس از آن به طور سالانه تمام اسامي در 
   3مرور كند. ،اند نشده

كنند. اشخاص حقيقي با توجه به روال  ها كفايت نمي واضح است كه اين اصلاحات و پيشرفت
ها حق استماع ندارند؛ چه رسد به حق استماع در بافت دادرسي قضايي كه رأي  فهرستتنظيم 

ها داراي ماهيت  شود. اگر تحريم طرف صادر مي قضايي بي توسط يك بخش قضايي يا شبه
شده صرفاً داراي ماهيت  كيفري تلقي شوند و چنانچه توسط نهادهاي سازمان ملل مشخص

شده در اسناد حقوق بشر  عادلانه به صورت تكريم ةاداري نباشند، معيارهاي محاكم ةپيشگيران
قضايي در مورد  شبههاي قضايي و  چند كارشناسان امر و بخشهر 4شوند. مربوطه دخالت داده مي

امر مسلم آن  5هاي هدفمند با عنوان حقوقي، كيفري يا اداري اختلاف نظر دارند، معرفي تحريم
هايي كه عواقب سنگيني براي اشخاص هدف دارند، بدون وجود سازوكار حقوق  است تحريم

يك كشور يا  فهرستدر خصوص بررسي صحت اطلاعات مبناي درخواست تنظيم  الملل بين
شوند. پس كماكان اين احتمال وجود دارد كه افراد بر اساس  ب معيارهاي اتخاذي تحميل ميتناس

بازرس مجمع پارلماني  ،يسي)ئبه نقل از ديك مارتي (سو 6جا بگيرند. فهرستهويت اشتباه در 
                                                            

1. SC Res. 1735, 22 December 2006, S/RES/1735 (2006). 
2. SC Res. 1730, 19 December 2006, S/RES/1730 (2006). 
3. SC Res. 1822, 30 June 2008, S/RES/1822 (2008) at paras 25 and 26. 
4. Guidelines of the Committee for the Conduct of itsWork, adopted on 7 November 
2002 and last amended on 9 December 2008, at para. 6. 
5. Bianchi, ‘Assessing the Effectiveness of the UN Security Council’s Anti-
terrorism Measures: The Quest for Legitimacy and Cohesion’, (2006) 17 European 
Journal of International Law 881 at 905; and van den Herik, ‘The Security Council’s 
Targeted Sanctions Regimes: In Need of Better Protection of the Individual’, (2007) 
20 Leiden Journal of International Law 797 at 806. 
6. Marty, ‘United Nations Security Council and European Union blacklists’, Report of the 
Committee on Legal Affairs and Human Rights, ParliamentaryAssembly, 16 November 
2007,Doc. 11454 at Point C. II. ii. A., available at:  
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اضافه شود و اغلب  فهرستكند نام يك شخص حقوقي به  يك كشور پيشنهاد مي ،شوراي اروپا
تحريم را از آن مطلع  ةكند كه حتي ساير اعضاي كميت طي را براي آن ارائه نميهيچ دليل مبسو

ربط با آن پيشنهاد موافقت  سازد و كميته هم بدون استماع موضوع يا حتي ابلاغ به شخص ذي
تحريم بدان معناست كه وقتي نامي  ةهاي كميت گيري علاوه، ماهيت اجماعي تصميم به 1كند. مي
تواند با برداشتن آن مخالفت كند؛ حتي اگر يك دادگاه  ، هر عضو شورا ميقرار گيرد فهرستدر 

گناهي فرد نامبرده را صادر كند يا كشوري كه در اصل نام او را براي  ملي حكم تصديق بي
  نمايد.تحريم را درخواست  فهرستمعرفي كرده است، برداشتن نام او از  فهرست

  ضرورت اصلاحات .2.4
قضايي  اي از اظهار نظرات قضايي و شبه حقوق بشر جديدترين مورد در دامنه ةانتقاد كميت

هاي شكلي  هاي ضدترور شوراي امنيت است. كاستي كفايتي نظام موجود تحريم موثق درمورد بي
هاي هدفمند شورا در احكام گوناگون دادگستري اتحاديه  دخيل در روند پذيرش و اجراي تحريم

فهرست صيادي،  ةفاش شدند. برخلاف پروند 3سيسون ةو پروند 2هدينمجا ةاروپا مانند پروند
انجام نشد، بلكه به موجب  1267هاي مجاهدين و سيسون بر اساس قطعنامه  كردن در پرونده

توسط  1267تحريم بر اساس قطعنامه  فهرستكه تنظيم  حاليدر 4صورت گرفت. 1373قطعنامه 
ن وظيفه را به خود كشورها محول كرد. در بافت اي 1373 ةتحريم صورت گرفت، قطعنام ةكميت

 ةكرد. دادگاه بدوي اروپا در دو پروند ها را تنظيم و نگهداري مي فهرستاروپا شوراي اروپا  ةاتحادي
اروپا را به اين دليل لغو كرد كه  ةسياه ضدترور اتحادي فهرستالذكر رأي درج نام شاكيان در  فوق

حق استماع  فهرستكردن سازمان را ارائه و روال تنظيم  رستفهشوراي اروپا دلايل كافي براي 
                                                                                                                                            
http://www.assembly.coe.int/Mainf.asp?link¼/Documents/WorkingDocs/Doc07/eDOC114
54.htm [last accessed 12 April 2009]. 
1. Marty, ‘UN Security Council black lists: Introductory memorandum’, Committee on Legal 
Affairs and Human Rights, Parliamentary Assembly, AS/Jur 9 (2007) 14, 19 March 2007, 
ajdoc14 2007, available at:  
http://assembly.coe.int/CommitteeDocs/2007/20070319_ajdoc14.pdf[last accessed 12 April 2009]. 
2. Court of First Instance, Case T-228/02, Organisation de Modjahedines du people d’Iran v 
Council of the European Union, Judgment, 12 December 2006 (insufficient statement of 
reasons, violation of the applicant’s right to a fair hearing); Case T-256/07, People’s 
Mojahedin Organization of Iran v Council of the European Union, Judgment, 23 October 
2008 (insufficient statement of reasons); and Case T-284/08, People’s Mojahedin 
Organization of Iran v Council of the European Union, Judgment, 4 December 2008 
(violation of the applicant’s rights of defence and right to effective judicial protection). 
3. Court of First Instance, Case T-47/03, Jose Maria Sison v Council of the European Union, 
Judgment, 11 July 2007. 
4. SC Res. 1373, 28 September 2001, S/RES/1373 (2001). 
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شوراي  1267 ةها بر اساس قطعنام فهرستعادلانه را رعايت نكرده است. اما درمورد تنظيم 
يك حكم مرزنما و برجسته  2008ي در سپتامبر سال الملل بينامنيت بايد گفت ديوان دادگستري 

اروپا ديوان  ةديه اروپا و كميسيون جامعادر برابر اتح كادي و البركات ةرا صادر كرد. در پروند
هاي  ي اولين دادگاهي بود كه اظهار داشت تحريمالملل بيناي و  دادگستري در ميان محاكم منطقه

اروپا را  ةهاي ضدترور شوراي امنيت برخي حقوق اساسي در حقوق جامع تحميلي توسط قطعنامه
يعني حق استماع، حق جبران حقوقي نافذ و مؤثر و حق مالكيت، و اين اولين  ؛كنند نقض مي

باري بود كه يك دادگاه صلاحيت خود را براي بررسي قانوني بودن يك معيار كه به يك 
  كرد. اثبات مي ،داد قطعنامه شوراي امنيت قوت قانوني مي

 -2007مه  27به تاريخ  شوراي اروپا 2002/881قانون  -رغم اين حكم كه معيار اجرا علي
ي دادگستري هم مثل كميته الملل بينديوان  ،اروپا را نقض كرده ةحقوق اساسي در حقوق جامع

اش  حقوق بشر دچار اضطراب و سرآسيمگي شده بود كه بيان كند رسيدگي و تجديد نظر قضايي
قضائيه  ةحكم قو شود. ديوان بر اين باور بود كه هر به تنهايي شامل قطعنامه شوراي امنيت نمي

اروپا مبني بر اينكه يك معيار جامعه اروپا براي دادن قوت قانوني به يك قطعنامه شوراي  ةجامع
تر قانون در نظام حقوقي جامعه اروپا مغايرت دارد، هيچ  امنيت منظور شده با حكومت متعالي

ك دادخواست عليه ي 1نخواهد داشت. الملل بينمخالفتي با برتري و تفوق آن قطعنامه در حقوق 
هاي شوراي امنيت در خصوص معيارهاي تحريم نيز در  اجراي قطعنامه بارةكشور سوئيس در

   2ديوان حقوق بشر اروپا مطرح و اقامه شد.
حاصل شد، اما باز  فهرستو حذف نام از  فهرستتنظيم  ةهايي از نظر روي كه پيشرفت حاليدر

در  فهرستستند. مهم اينكه راهكار روند تنظيم هم فاقد رعايت كامل اصل حكومت قانون ه
سازمان ملل، سياسي است. در اين خصوص جمعي از  ةكانوني دبيرخان ةتحريم و در نقط ةكميت

تحريم  ةهمكاري با كميت برايطرف را  ت كارشناسي مستقل و بيئتشكيل يك هي ةكشورها ايد
مطرح كردند. اين گامي در ايجاد توازن دقيق  فهرستدر رسيدگي به درخواست حذف اسامي از 

صلح و امنيت جهاني  ةهاي آن در عرص تحريم ةدر بين صلاحيت و اقتدار شوراي امنيت و كميت
  قضايي عادلانه و شفاف از سوي ديگر بود.  ةاز يك سو و الزامات اساسي روي

                                                            
1. Ibid. at para. 288. 
2. A/62/891-S/2008/428, at 4, available at: http://www.security councilreport.org [last 
accessed 12 April 2009]. 
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  گيري نتيجه
 ةبراي جلوگيري و ادارسازمان ملل متحد با هدف اصلي حفظ صلح و امنيت جهاني، 

هاي گوناگوني استفاده نموده است. براساس  تعارضات و تهديدات صلح، از ابزارها و روش
تواند با استفاده از ابزار تحريم،  شده در منشور سازمان ملل، شوراي امنيت مي بيني تمهيدات پيش

  ي واكنش نشان دهد.الملل بيننسبت به تهديد امنيت و صلح 
الملل در تفسير مشروعيت يا عدم مشروعيت  گر در بين انديشمندان حقوق بينا حال، با اين

اما شكي نيست كه در اين مورد  ،نظر وجود دارد ها به دلايل مختلفي اختلاف يافتن تحريم
 ي و نهايتاًالملل بينزيستي  توانند موجب وقفه در روند هم ها مي القول خواهند بود كه تحريم متفق

البته تا جايي كه تحريم اقتصادي باعث رواج حوادث  منيت جهاني گردد.ضربه به صلح و ا
رو  كند. از اين لطمه وارد مي ،بيشتر از آنكه خير و صلاحي در آن باشد ،تروريستي اضافي بشود

سازي تحريم اقتصادي با هدف نيل به  سياست خارجي بايد قبل از پياده بارةگيران در تصميم
كم بايد به جستجوي راهي براي  شردوستي، تجديدنظر كنند و دستاهداف سياسي خاص مانند ب

پذيرترين اقشار جامعه  ها بر آسيب اي كه تحريم بار ناخواسته به حداقل رساندن عوارض جانبي زيان
  بپردازند. ،كنند شده تحميل مي در كشور تحريم

 شد، امروزه به مي اعمال تروريسم با مبارزه هدف با ابتدا كه حقيقي اشخاص تحريمدر انتها، 

 قرار هدفرا  هاي نوين ي و دستيابي به دانش و فناوريالملل بينبشر، امنيت  نقض حقوق ةبهان

 براي مجوزي تواند ينم الملل بينق از حقو بخشي نقض اتهام به تحريم حال، نبااي .است داده

  باشد. الملل بين حقوق از ديگري بخش نقض

  منابعفهرست 
  فارسيالف) منابع 

  كتاب
ثير آن بر صلح و امنيت أها و ت تروريسم، عوامل و انگيزه عبدالكريم، حسين،ايمن  .1

  .2018، ريزي بيان مجموعه نشريات مركز مطالعات و برنامهالمللي،  بين

  .1376خارجه،  امور وزارت انتشارات تهران: اقتصادي، تحريم نظريه ،زهراني، مصطفي .2
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Abstract  
Economic sanctions have become increasingly prominent policy 

instruments since the beginning of the 21st century. Major global players, 
such as United States of America, European Union, and the United Nations, 
mostly use punitive economic measures to prevent state violence and other 
state actions deemed intolerable. Sanctions have been a major tool in crises 
including major human rights violations, terrorism, military aggression, 
proliferation of nuclear weapons and commercial disputes. Emphasizing on 
economic means distinguishes struggling against terrorist acts from other 
measures. Therefore, the economic and military power of states in process of 
dealing with such actions and the use of various economic tools such as the 
implementation of economic sanctions make curbing terrorist acts and 
protecting international security possible. Therefore, along with other 
effective action and reaction strategies in confrontation with terrorism, the 
most important strategy is to adopt sanctions approaches or prescribe 
economic sanctions when facing terrorist acts. Thus, regarding effective 
struggle against terrorism, economic sanction not only does not lead to 
violation of human rights, but also it is considered as a strategy to restore 
lost human rights. 
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